Sur un texte du De dono perseverantiae

(Cap. XIX, n. 49)

Dans le De dono perseverantiae de saint Augustin est cité un texte de
saint Grégoire de Nazianze dont l'interprétation cause quelque surprise.
C'est au chapitre XIX (n. 49) de cet opuscule. Notre Docteur, pour
établir la gratuité de la prédestination au don de la grice, y rappelle
que la grace précéde en nous tout mérite, et que nous lui sommes redevables
de notre foi méme, la premidre démarche vers le salut. Aprés avoir cité
4 ce sujet des témoignages de saint Cyprien et de saint Ambro1se it
poursuit : :

« Sed his duobus, qu] sufficere debuerunt, sanctum Gregorinm
addamus et tertium, qui et credere in Deum et quod credimus confiteri
Dei donum esse testatur, dicens : Unius Deitatis, quaeso vos, confi-
temini Trinitatem : si vero aliter vultis, dicite unius esse naturae;
et Deus vocem dari vobis a sancto Spiritu deprecabitur : id est roga-
bitur Deus ut permittat vobis dari vocem, qua quod creditis confi-
teri possitis. Dabit enim, certus sum; qui dedit quod ptimum est,
dabit et quod secundum est; qui dedit credere, dabit et confiteri ».
(Maur,, t. X, p. 849; P.L., XLV, 1024-1025.)

Cette citation est empruntée au 4x® Discours de saint Grégoire (sur
la Pentecdte), n. VIII {P.G., XXXVI, 440). Voici le texte : « Mids
Besrnros, & obroi, Ty TpidSa duodoyrioare, el 8¢ Bovdeole, puds pvoews -
kai Ty BOeds pwriy mapa Tod Ilvedparos vulv alrjoouer. ddoer yap,
ed olda, ¢ 70 mpdTov dovs, Kal 7o Sev"repov .

_Grégoire, dans le passage d’olt ce texte est extrait, s'adresse aux adver-
saires du Saint Esprit, les Pneumatomaques, plus précisément & ceux
qui, tout en ayant une foi-saine sur le Fils, contestaient que I"Esprit Saint
possédit les prérogatives divines, ou plutét eussent admis qu'il participit
aux attributs du Pére et du Fils, mais refusaient de ’appeler Dieu, parce
que ce nom ne lui est par donné dans I’ Eeriture : & cette époque, certains
évéques, méme orthodoxes, et des plus grands, se montraient réservés
quand il s’agissait d’appeler I'Esprit Saint « Dieu », & cause de ce silence
de I'Feriture (v. P. GALLAY, Grégoire de Nazianze, Les Discours théologi-

1. Discours prononcé & Constantinople, en 381 selon I'édit. bénédictine, en 379 ou 380 selon
Rauschen,
1
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ques, introduction, p. 18). Grégoire leur dit donc qu'il ne faut pas dans
cette question s’attacher 2 un mot ; que l'essentiel est de reconnaitre
T’éternité incréée, la toute puissance de I'Esprit, son unité de nature
avec le Pére et le Fils, et que confesser cela, c’est admettre, sans le mot,
qu'il est Dieu : celui qui sincérement attribue a I'Esprit ces prérogatives
divines, recevra un jour par surcroit la grice de l'appeler Dieu. Et il
résume sa pensée dans l'apostrophe citée plus haut : « Confessez, je vous
prie?, la Trinité en une seule Déité ou, si vous préférez, en une seule nature ;
et alors nous demanderons pour vous au Saint Esprit le mot : Dieu.
Qelui qui vous a accordé le premier don, vous accordera aussi, j’en suis
slr, le second ».

Augustin entend autrement le texte : « Confessez (intérieurement),
je vous prie, la Trinité en une seule Déité ou, si vous préférez, en une seule
nature ; et alors on priera Dieu pour que par le Saint Esprit vous soit
donnée la voix, c¢’est-d-dire on demandera & Diew de permetire que vous
soit donnée la voix pour gue vous puissiez confesser (de bouche) ce que vous
croyez. Celui qui vous a accordé le premier don vous accordera aussi,
j'en suis sfir, le second : celui qui vous a domné de croire, vous donnera
aussi de confesser votre foi ».

La pensée est différente : il ne s’agit plus d’appeler Dieu le Saint Esprit
aprés lui avoir reconnu les perfections divines, mais de professer extérieu-
rement la foi trinitaire qu’on porte dans son cceur. Au lieu que Grégoire
disait : Nous demanderons que vous soit donné le vocable Dieu, Augustin
dit : Nous demanderons que Dieu vous donne la voix ; et pour expliquer
ce qu’a d’'un peu obscur l'expression : vocem dari, il ajoute aussitdt cette
glose explicative : « c’est-2-dire on demandera 4 Dieu de permettre que vous
soit donnée la voix pour que vous puissiez confesser ce que vous croyez »
Une autre glose, & laquelle Augustin donne le méme sens qu’a la premiére,
clét la citation.

Evidemment, notre Docteur n’avait pas sous les yeux le texte de
saint Grégoire : il savait assez le grec pour bien l'entendre, et pour
comprendre le sens de my @eds dwviy. Il s’est servi d’une traduction ;
et 'examen de son texte montre qu’ici, comme dans les autres endroits
ot il cite des passages des Discours de saint Grégoire (v. Contra Julianum,
lib. I, cap. V, n. 15, et lib. II, cap. III, n. 7; Opus imperfectum conira
Julianum, lib. I, 52, 53, 67, 69, 70), il a utilisé la traduction de Rufin.
Celui-ci, comme on sait, avait en effet (vers 399-400) traduit neuf des
Discours de Grégoire, dont le Discours 41 dont nous parlons®. Saint
Augustin connaissait cette traduction, et il I'avait, toute ou partiellement,

2. Litt. « Vous donc ».

3. Bdit, critique par Engelbrecht, dans le Corpus de Vienne (C.S.E.L.), vol,, 46 : Tyranni
Rufini opera, pars I : Orationum Gregorit Naziangeni novem interpretatio. Cf, P, COURCELLE,
Les lettres grecques en Occident de Macrobe & Cassiodore, Patis 1948, p. 189, et B. ALTANER, 4 ugus-
$nus, Gregor von Nazians wnd Gregor von Nyssa, dans Revue Bénddictine, LXI, 1951, p. 54-62.
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entre les mains. Mais alors qu’ailleurs, dans le Conira Julianum, dans
YOpus imperfectum, il reproduit purement et simplement, en citant
saint Grégoire, la traduction de Rufin, sauf quelques trés rares et insigni-
fiantes différences verbales, ici il s’en écarte. Le texte de Rufin, d’aprés
Engelbrecht, portrait en effet :

« Unius Deitatis, gnaeso vos, confitemini Trinitatem:; si vero
aliter vultis, dicite unius naturae, et Dei vocem dari vobis a sancto
Spiritu deprecabimur. Dabit enim, certus sum; qui dedit quod pri-
mum est, dabit et quod secundum est : qui dedit credere, dabit et
confiteri »%,

Ce texte, sauf une différence de ponctuation dans la derniére phrase de
Grégoire, et 'adjonction de la glose : « qui dedit credere, dabit et confi-
teri », est la fidele transcription du texte original, Dei vocem traduisant
v Oeds dwvny. La pensée est tréds exactement rendue : la différence de
ponctuation dans la dernire phrase de Grégoire n'en altére nullement
le sens, la glose terminale non plus; celle-ci signifie : Celui qui vous a
donné de croire (que le Saint Esprit possiéde les attributs divins), vous
donnera aussi de confesser (qu'il est Dieu).

Comment se fait-il que saint Augustin, qui suit littéralement la traduc-
tion de Rufin pour I'ensemble du texte, s’en écarte sur un point, et lit :
« et Deus vocem dari vobis a sancto Spiritu deprecabitur », au lieu de :
«et Dei vocem dari vobis a sancto Spiritu deprecabimur » ? On est conduit
a supposer que son texte était, 4 cet endroit, fautif, ou du moins différent
de celui que nous possédons, ou bien qu’il I'a mal lu, lisant Deus au lien
de Dei, ce qui l'aurait amené, pour que fiit assurée la correction de la
phrase, & lire deprecabitur, plutbt que deprecabimur. Quant linterpré-
tation qu’il donne de wocem dari (le don d’une voix pour confesser sa
croyance), elle lui paraissait sans doute suggérée par ces mots méme,
et confirmée par la glose : celle-ci en effet distingue entre credere et confi-
teri, et semble indiquer que ce que les dissidents auxquels s’adresse
Grégoire avaient regu de Dieu, ¢’était de croire en la Trinité, de la confesser
de cceur, mais qu'il leur manquait de la confesser par la voix.

La citation de Grégoire, lue comme 1la lisait Augustin, peut admettre,
si on la considére en elle-méme, le sens que notre Docteur lui préte.
Ce qui est surprenant, c’est qu’il ne semble pas aveir vu que ce sens
n'est pas conforme a celui que commande le contexte. Dans le passage
en effet qui précéde cette citation et I'annonce, il n’est nullement question
de confesser de bouche une foi trinitaire qu’on porterait déja en soi,
mais d’appeler Dieu celui dont on reconnait déja qu’il est investi des
perfections divines. Grégoire déclare aux dissidents de son auditoire
que puisqu'ils attribuent au Saint Esprit les prérogatives de la Divinité



312 JEAN CHENE

ils ne devraient pas hésiter 4 'appeler Dieu. Mais, ajoute-t-il, il ne veut pas,
si la doctrine est sauve, disputer sur un vecable, et, par une intransi-
geance outrée, étre un obstacle au retour i l'unité. ¢ Vous nous faites
difficulté sur des syllabes, vous vous heurtez 4 un mot : cela devient
pour vous une pierre d'achoppement, un rocher de scandale, comme le
Christ le faut pour certains... Entendons-nous spintuellement. Laissons-
nous guider par la charité fraternelle, et non par 'amour de nous-mémes.
Accordez-nous que I'Esprit a la puissance de la divinité et nous vous
ferons grice du mot (Dieu) : ZuuSisper addnlols mveuparikds. [evid-
peba diddSeddor pdMov 4 pidavror. Aére Ty Svvapw Tis Oedryros,
xal Swoopev ulv Tis dwvms TV ovyydpnow 35,

Ce que Rufin, dans sa version (paraphrasée), traduisait ainsi : « Sed
nescio quare iterum eum quem de natura Dei esse creditis, Deum pro-
fiteri etiam sermone ac voce non vultis. In syllabas offenditis, et difficul-
tatem patimini proferre per vocem ea quae tenet mens et intelligit sensus,
et hoc vobis efficitur petra scandali et lapis offensionis : nihil mirum,
hoc enim et Christus factus est multis... (Verum) invicem onera nostra
portemus, conpatiamur fratribus in spiritu mansuetudinis, non tam nos
ipsos quam fratres et proximos diligamus. Date ergo nobis credulitatem
et virtutem Deitatis in Spiritu, et pronuntiationem vobis nos concedemus
vocis »8.

Ces lignes montrent clairement de quoi il s’agissait entre Grégoire et
les « adversaires » du Saint Esprit : ce qu'il attend d'eux, sans Pexiger,
ce n'est pas précisément qu’ils confessent de bouche leur foi trinitaire,
mais qu'ils veuillent bien nommer Dieu celui dont il confessent déja le
caractére divin. La partie du Discours qui suit la citation développe la
méme pensée.

Btant donné ce contexte, il est surprenant, disions-nous, qu'Augustin
n'ait pas compris le sens exact des paroles qu'il citait : « Unius Deitatis,
quaeso vos... » et n'ait pas vu que wocem dari signifiait non pas le don
d'une voix, mais le don d'un mot (du mot Dieu). La lecon qu'il suivait,
toute fautive qu'elle piit &tre, et bien qu'elle ne portit pas Dei wocem,
était susceptible ‘de ce juste sens, et le contexte I'imposait. Comment
expliquer son erreur ?

Serait-ce qu'il n'avait pas sous les veux le passage du Discours qui
précdde ces paroles, ni non plus celui qui les suit, mais elles seules, détachées
de leur contexte ? Ou bien faut-il supposer qu'il a négligé de consulter
‘ce contexte, ou qu'il e ' regardé que d’une fagon distraite et hitivement,
trop distraitement et trop hAtivement pour en saisir le sens préeis?
Cette dernidre supposition est peut-8tre la plds probable : elle n’est pas

" 5. Dise. cits, n. VII (P.G., ibid. 437).
i+ 6. Bngelbrecht, ottv. ¢ité, pp. 149-150.
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irrespectueuse pour notre S, Docteur; nul non plus ne s’en offensera et ne
fera sien le sentiment qu’exprimait Horace en parlant du poéte de I'Illiade :

Indignor quandoque bonus dormitat Homerus®.

Aussi bien, linterprétation que nous propose Augustin du mot de
saint Grégiore, toute différente qu’elle soit de celle qu’exigent le texte
et le contexte, n'est pas en compléte discordance avec elle : car déclarer
aux « adversaires » du Saint Esprit que s'ils attribuent déja a cette Per-
sonne les perfections divines, et ainsi reconnaissent une véritable Trinité
dans l'unité, il leur sera donné un jour de le nommer Dieu, c’est en
quelque fagon leur dire qu'ils recevront la grice de confesser de bouche
ce que déja ils croient, comme le note d’ailleurs Rufin dans sa glose :
« qui dedit credere, dabit et confiteri »

Jean CaExE.
Autun

7. Aet poctique, v. 356.



