L’utilisation de la Bible
dans 1'ceuvre d’Evodius

Evodius d'Uzalis fut un évéque nord-africain contemporain de saint
Augustin dont il demeura toute sa vie le disciple et I'ami. Nous avons
conservé de 1ui quatre letires adressées 4 1'évéque d’Hippone en 414-415
qui sont traditionnellement publies avec leurs réponses dans la corres-
pondance de saint Augustin!; et une letire & Valentin d’'Hadruméte datant
de 426 sur le probléme du libre arbitre?. De plus la tradition manuscrite
attribue 4 Evodius un traité antimanichéen le De fide contra Manicheos®,
d’inspiration augustinienne en grande partie, et trés proche par le style
des lettres A saint Augustin, C'est pourquoi il n'y a, 4 notre avis, aucune
raison valable pour repousser cette attribution4.

Dans ces différentes ceuvres Evodius fait un usage relativement fréquent
de la Bible. Nous nous proposons ici de relever les textes utilisés, de voir
a quels livres ils appartiennent, comment ils sont cités, dans quel contexte
ils apparaissent et enfin s'ils sont couramment utilisés en Occident. De
cette fagon nous serons peut-étre en mesure d’apprécier 4 quel point
il est tributaire de la pensée de son maitre,

I. — L’origine des versets.

Tous les livres de la Bible n’ont pas fourni & Evodius matiére & citation.
Mais avant d’énumérer ceux qui sont plus ou moins également exploités,
il convient de faire une remarque :

1. Voir C.8.E.L. 44 ; Leftres ' EvVoDIUS & AUGUSTIN, ¢p. 158, p. 488 & 497 ; ep.
160, p. 503 & 506 ; ep. 16I, p. 507 & 5IT ; ep. 163, P. 520 & 521. Leltres A’ AUGUSTIN
4 EVODIUS ; ep. 150, P. 407 & 502 ; ep. 162, p. 511 & 520 ; ep. 164, p. 521 4 543 ;
ep. 169, p. 611 & 622,

2, T,alettre a été publide dans la Bibliothdque Augustinienne t. 24, . 46 4 53.

3. De fide contra Manicheos, dans C.8.E.L. 25, 2, p. 95 & 975.

4. Nous avons traité de ce probléme dans notre thése : Ewodius d’Uzalis, contri-
bution & V'étude de I’ Eglise chrétienne @' 4 frique (thése dactylographiée, Paris, 1964).



42 J-H. FELIERS

Nous n’avons pas conservé tout ce qu’a écrit Fvodius. Nous sommes
pour notre part persuadé qu'il manque une trés grosse partie de sa cor-
respondance. Notre certitude est fondée sur le fait que déja en 414-415
certaines lettres s’étajent perdues entre Uzalis et Hippone et méme dans
la maison de saint Augustin®. Dans la suite des temps d’autres encore
se sont égarées ou bien ont été détruites.

Par conséquent nous avons conscience de travailler avec une documen”
tation de base incompléte. Mais nous pensons que I'important n’est pas
ici de montrer quels sont les livres de la Bibleles plus mal connus d’Evodius,
mais au contraire ceux qu'il cite le plus volontiers. Si nous avions eu une
documentation plus abondante, pour ceux-1a le nombre des citations
serait sans doute plus grand alors que nous aurions vu apparaltre deux
ou trois livres qui ne figurent pas dans le répertoire actuel. Donc, & partir
de ce que nous avons, nous pouvons déja dresser une liste des livres
utilisés avec le nombre de citations qui en sont extraites pour en dégager
une conclusion sur la connaissance qu'Evodius a de la Bible et la fagon
dont il I'utilise, voici ces livres :

ANCIEN TESTAMENT NOUVEAU TESTAMENT
Genése ...... e e 5 Matthieu .................. 20
Exode ............... e ) Mare ..ooiiiinnnn, R |
Deutéronome ...... . 3 Lue ...oovviene.. e 9
TRois ......ooiiiivin.... I Jean ... ... RS 17
Tobie ........... e I Romains .................. I0
Job . I I Corinthiens .............. 7
Psaumes ................... 8 II Corinthiens ...... e 5
Proverbes .................. 2 Galates ............ e . 2
Isafe ................. . I Ephésiens ................. I
Jérémie ... ... ... .. ..., T Phitipplens ................ 2

Colossiens ............,.... I
I Timothée ........ e 2
Hébreux .............. R ¢
IPierre ...coovviiinnnnnn.. 2

De cette liste, il ressort que le Nouveau Testament est beaucoup plus
utilisé que I'Ancien, tant par le nombre des livres que par I'importance
des citations. Or ceci n’est guére surprenant. En effet, les Manichéens,
qui en Afrique du Nord cherchaient & dissimuler leur doctrine sous des
apparences chrétiennes®, usaient souvent des textes du Nouveau Testa-
ment qu'ils interprétaient 4 leur manidre. Les Epitres de saint Paul,

5. «...hutus adhuc responsum non merui... » (ep. 161, p. 507) ; « Mitte et illius epis-
tulae exemplum, quae apud nos abervans non poiuit inveniri » (ep, 162, p. 520).

6. Cf. GroxD1]S, Analyse du Manichéisme numidien an IVe sidcle, dans Augus-
tinus Magister, 1954. P. 39T & 407, ’



LA BIBLE DANS L'GGUVRE D'EVODIUS 43

en particulier, étaient souvent citées pour étayer le dualisme fondamental
préché par Mani. Aussi les polémistes chrétiens devaient-ils rétablir
Pinterprétation de ces textes et combattre les Manichéens avec quelques
unes de leurs armes. Pour les Pélagiens, la disproportion est moins nette
entre les livres utilisés, mais la lettre 4 Valentin occupe une place plus
restreinte que le De fide pour ce qui est de notre étude,

Mais le De fide lui-méme n'est pas une ceuvre trés originale, Il est clair
que le plus souvent Evodius a puisé son inspiration dans les ceuvres
antimanichéennes de saint Augustin qui lui aussi utilise surtout le Nouveau
Testament dans sa polémique. Nous verrons d'ailleurs un peu plus loin
que parfois Evodius a repris 1'éxégése augustinienne de certains versets.

IT — Le style des citations.

Quand nous examinons l'ensemble des textes utilisés par Tvodius,
nous remarquons tout de suite qu'il a quatre facons de les incorporer a
son exposé :

a) La citation textuelle — Quand il écrit « Spivitus Dei superferebatur
swper aquam », il recopie le verset de Genése I, 2. Il y a ainsi une honne
guantité de citations littérales empruntées aux divers livres.

b) Le résumé — Quand la citation lui semble trop longue, ou quand
I'idée qu'il avance peut &tre étayée par une succession de versets pris dans
un méme livre, il résume I'essentiel de I'argumentation scripturaire, quitte
méme 24 intervertir la suite des versets, Par exemple quand il écrit « non
veni vocare justos sed peccatores quia non est opus sanis medicus sed male
habentibus », il compose sa phrase de Maith. IX, 13 et 12. La concision
est encore plus poussée quand A partir de Maith. XXII, 37 il écrit sim-
plement « diligendo deo et proximo ».

¢) L'allusion — Evodius I'utilise aussi bien pour I’Ancien que pour le
Nouveau Testament, pour les paraboles comme pour les faits miraculeux.
Il suppose qu’il parle d’épisodes suffisamment connts et il ne se donne
pas la peine de les raconter de nouveau. Ainsi inutile de rappeler le détail
de l'apparition des trois anges 4 Abraham, ou encore, comment fut inter-
prétée I'apparition de Samuel.

Dans le nouveau Testament les épisodes nous paraissent aujourd'hui
encore plus largement connus, C'est le songe de Joseph, la parabole du
figuier stérile, le miracle des porcs.

Mais parfois Evodius ne retient de tout cela qu'une expression. Ainsi
dans la lettre 158, ce qui l'intéresse de Maitth. XXVI, 53 c’est le mot
légion appliqué par le Christ aux anges que le Pére pourrait envoyer 4
son secours.

d) Les images bibligues — Il arrive parfois qu'Evodius emprunte une
expression imagée pour remplacer un mot banal. I,e meilleur exemple
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se trouve 4 notre avis dans la leftre 158. Parlant du jeune secrétaire qui
va mourir. il utilise pour le corps que I’Ame abandonne le terme « domum
lutearn » inspiré de Job IV, 19.

En réalité si nous voulions répartir tous les textes que nous avons relevés
dans ces quatre catégories, nous serions parfois bien génés. En effet il
est assez difficile de faire le départ entre la citation textuelle et le résumé
un peu étendu. Fvodius ne nous signale jamais clairement son intention,
et comment, dans certains cas, distinguer la citation erronée du résumé
paraphrasé ? Il faudrait &tre sfir ou bien des intentions de I'auteur, ou
bien de posséder toutes les versions de la Bible connutes en Afrique.
Or nous allons voir que cette derniére certitude nous fait défaut.

IIT — Les Verstons latines de la Bible dans les écvits A’ Evodius.

Au début du ve siécle, il circule dans 'occident chrétien plusieurs ver-
sions des textes sacrés. Nous possédons au moins en partie quelques-unes
de ces versions, surtout par les fragments transmis par les auteurs ecclé-
siastiques, Et le plus souvent, en rapprochant de ces versions les citations
d’Evodius, nous constatons qu’il utilise des textes attestés en Afrique
du Nord, surtout par les ceuvres de saint Augustin ot encore par celles
de saint Cyprien,

Pourtant il se trouve que pour trois versets cités nous sommes devant
une formulation originale. Mais devons-nous tout de suite en déduire
qu’il s’agit de témoins d'une version inconnue par ailleurs. Ceci nous
semble difficile et nous allons voir pourquoi en reprenant chacun de ces
versets,

Le premier est tiré de Luc XXII, 36. Evodius écrit « Vendite res vestras
et emite vobis gladios ». Ce texte ne se retrouve nulle part sous cette forme.
Or il est inclus dans une série de citations néo-testamentaires qui ne
font absolument pas difficulté. Pour ce verset nous ne voyons que deux
solutions possibles : ou bien Evodius a mal cité son texte, ou bien il nous
transmet une version inconnue par ailleurs. La premiére a de grandes
chances d’&tre la bonne, car ce qui intéresse Evodius ¢’est le mot gladios
et il s'agit de 'amener trés vite. Or le texte courant est au style indirect
et doit étre recopié d'un bout a l'autre du verset pour é&tre intelligible.
C'est donc sans doute volontairement et pour aller vite qu'Evodius
prend des libertés avec la phrase qu'il a sous les yeux.

Le second texte ne nous pose pas un probléme trés compliqué, Il s’agit
de Rom. IX, 14 que notre auteur transforme pour mieux l'incorporer a
sa phrase : « Numguid iniquitas apud dewm ; absit » est devenu : « non
est i eo iniquitas ».

Le troisiéme texte est inspiré de 1'Epitre aux Hébreux IV, 13. Evodius
reprend l'idée exprimée dans le verset paulinien, mais sa formulation
différe sensiblement du texte habituel. Il écrit ; « omnia nuda a summa
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cervice sumt » alors que nous lisons dans saint Paul : « omnia autem nuda
et aperta eius ante quem nobis oratio est ». Nulle part on ne retrouve l'ex-
pression utilisée par 1'évéque d’Uzalis dans la lettre 158 & saint Augustin.
Mais 14 encore nous hésitons 4 conclure 2 la citation exacte d'une version
perdue, d’autant que la lettre comporte un certain nombre de textes
remaniés et incorporés directement a l'exposé. En somme nous nous
heurtons une fois de plus & cette habitude des auteurs anciens de ne signa-
ler que trés rarement 4 quel moment ils citent 1'ceuvre d'un autre.

Comme nous I'avons dit plus haut, les autres textes sont connus par
ailleurs ; quelques-uns toutefois sont rarement cités de cette fagom,
en particulier Ps. LXXXIII, 3 qui n'apparalt que dans le De mortalitate
de saint Cyprien”.

Donc l'apport d'Evodius 4 la connaissance des versions bibliques
africaines est assez mince, il confirme seulement celles qui apparaissent
dans les ceuvres de saint Cyprien et de saint Augustin.

IV — Les grands thémes de la pensée d’Evodius,

Ia plupart du temps les citations scripturaires dans I'ceuvre d’Evodius
ne viennent pas au hasard. Elles s'inscrivent dans la ligne de ses préoccu-
pations personnelles, quand il s’agit des lettres, elles étayent une démons-
tration dans le traité et dans la lettre a Valentin d’Hadrumeéte.

a) Dans la correspondance, les deux principaux thémes sont ceux
de 1'Ame, puis du libre arbitre et de la gréce.

1. L'dme — Les préoccupations d’Evodius sur ce probléme sont déja
anciennes. On en trouve les premiéres traces dans les deux dialogues de
saint Augustin, le De quantitate animae et le De libero arbitrio, qui repren-
nent des entretiens entre les detix amis lors d’un séjour 2 Rome en 387,
La lettre 158 rappelle l'attention de 1'évéque d’Hippone sur des points
laissés en suspens dans les dialogues, en particulier sur le probléme de
la destinée de 'Ame aprés la mort. Cette question est 4 nouveau soulevée
a propos de I Pierre 111, 18-1g dans la leftre 163. Evodius pense que les
Ames ne se confondent pas, qtt’elles restent multiples, mais il se demande
si elles sont bien incorporelles et si elles ne reviennent pas visiter les
vivants pour leur annoncer I'avenir comme le font aussi parfois les anges.
Cette question du destin de 'Ame est tottjours liée pour lui au probléme
de 1a nature de cette Ame.

2. Le libre arbitve et la grdce — Ce probléme fait essentiellement l'objet
de la lettre 3 Valentin d’'Hadrumate, mais déja Evodius s’en était préoc-
cupé en 387. Pourtant en 426 le contexte est quelque peu différent. Ce
ne sont plus les Manichéens qui se dressent en ennemis des orthodoxes
en niant la liberté, mais au contraire les Pélagiens qui P'exaltent aux

7. CYPRIEN, D¢ mortalilate 23, dans C.S.E.L. 3, p. 312,



46 J.-H. FELIERS

dépens de la grice. La lettre d’Evodius s'inserit ainsi dans la polémique
antipélagienne. Commientant pour les moines d’Hadruméte une lettre
de saint Augustin au prétre Sixte, futur pape8, il affirme que 'hommie,
depuis le péché d’Adam, ne jouit plus entidrement de son libre arbitre.
I1 est incapable de bien agir seul, la grice divine lui est nécessaire. Or
Dieu dans sa souveraine liberté accorde & qui il veut cette grice qui res-
taure le libre arbitre dans son état premier, c’est-d-dire qui lui rend sa
perfection.

b) Dans le De fide on peut regrouper les citations autour de quatre
grands thémes. ‘

1. Défense de la for catholigue — Au début du traité nous lisons une
véritable profession de foi monothéiste inspirée de saint Paul & laquelle
Evodius oppose en la dénongant immédiatement la doctrine dualiste
de Mani.

2. Critique du Manichévsme — Evodius s’attache & montrer que Mani,
qui se dit disciple du Christ, eut un enseignement contraire & celui de
son maditre, qu'il précha une morale incompatible avec celle de I'Bivangile
ou de saint Paul.

3. Réponse aux objections de Mani — Parfois, pour éviter semble-t-il
de répondre 4 une question embarrassante, les disciples de Mani, & I'instar
de leur mnaitre, essayaient de mettre les orthodoxes en difficulté. Ie
traité nous offre plusieurs exemples de ces manceuvres et rapporte en
particulier I'objection suivante : « qu'est-ce que les Juifs pouvaient bien
faire au Christ si celui-ci ne voulait pas souffrir de leur fait »°. Il s’agit
donc de réfuter ceci en s’appuyant sur le Nouveau Testament,

4. Défense et interprétation de la Bible — Quatre paragraphes du traité
sont consacrés 4 ces problémest?, Il s’agit pour Evodins d’affirmer non-
seulement 1'authenticité, mais surtout la concordance des deux Testa-
ments, car le grand argument de Mani consiste & prouver la nécessité
de rejeter 1'Ancien par les contradictions qu'il offre avec le Nouveau.
Or, dit notre auteur, le lecteur de bonne foi ne peut retrouver ces contra-
dictions, si toutefois il interpréte correctément I'Feriture. T,a Bible n’est
pas toujours un livre 4 prendre a la lettre, souvent il faut l'interpréter
de fagon symbolique, comme le montre d’ailleurs saint Paul. Fn réalité
cette polémique vise beaucoup plus loin que la défense de I’Ancien Festa-
ment. En effet il arrivait fréquemment que les Manichéens se disent plus
chrétiens que les orthodoxes qu'ils qualifiaient de demi-juifs et qu’ils
accusaient d’avoir falsifié le Nouveau Testament afin de conserver sa
valeur a I’Ancien.

8. AUGUSTIN, ep. 194, dans C.8.E.L. 57, p. 176 4 214.
9. De fide contra Manicheos, 21, p. 959,
1o, Ibid., 37 & 40, p. 967 & g7o.
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Voici donc les différents thémes. Reste 4 voir maintenant la série des
versets qui les illustrent .

V — L'utilisation des versets pour chacun de ces thémes.

a) 1. Le probléme de 'dme,

Gen. XVIII, 2 ; Tobie XII, 15. Evodius fait allusion A ces versets dans
un passage de la lettre 158 ott il se demande si les 4mes aprés la mort ne
sont pas unies & un corps en attendant la résurrection!. Le fait que des
anges, qui sont invisibles comme les 4mes aient voulu apparaitre avec
des corps, lui semble étre un argnment valable pour avancer que 'dme
peut, aprés la mort, rester unie & un corps quelconque.

I Rois XXVIII, 14. Hvodius, & propos de ce verset, se demande si
¢’est bien le vrai Samuel qui s’est manifesté, ou bien sous son apparence
est-ce un esprit meilleur que le sien'® Sa question est la méme que plus
haut : 'Ame aprés la mort peut-elle étre unie 4 un corps ?

Matth. XXVI, 53. Evodius s’appuie sur ce texte pour dire que les anges
ont sfirement un corps puisqu’on peut les compter!®, Donc rien n’empé-
cherait les Ames d’&tre unies & un corps.

Matth. I, 20 et XVII, 3. Ici notre évéque s'interroge sur les apparitions
de la veille et du sommeil*®. Les anges et les morts qui se manifestent
ont-ils un vrai corps ou bien n’est-ce qu'une apparence,

Luc XVI, 1g-22. Evodius pense que sil’dme est totalement incorporelle
il n'y en a qu’une seule pour tous. Fit dans ce cas, demande-t-il, ot sera
le riche dans sa pourpre et oll sera Lazare avec ses plaies'®. Comment
discernera-ton les mérites de chacun, comment parler de peines pour
I'un, de joies pour 'autre. De plus Luc parle de feu et de sein d’Abraham,
done s'il y a des lieux, il y a des corps. De ce verset Evodius tire deux
choses : I'dme est multiple, il se pourrait qu’elle garde quelgue chose du
corps ou qu’elle ait un autre corps.

I Pierre II1, 18-19g. Il s'agit 12 d'un passage assez obscur de la Bible.
A ce propos Evodius interroge saint Augustin dans la letfre 163 car il
n’est pas stir de bien comprendre qui sont ces esprits en prison auxquels
le Christ alla précher aprés sa mort!®, Il demande si 'apétre a voulu dé-
signer par 12 les Ames retendes en enfer. Actuellement les exégétes pen-

11, AUGUSTIN, ep. 158, 6, p. 493.
12, Ibid., p. 492.

13. Ihid.

14, Ibid., 9, p. 494 et 6, p. 492.

15. Ibid., 5, P. 491.

16, AUGUSTIN, ep, 163, P. 520-521.
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sent qu'il s'agit plutét des mauvais anges auxquels le Christ notifie
sa domination!?.

Pour chacun de ces textes, Evodius s’en tient & une interprétation
littérale toujours orientée par ses préoccupations sur le sort de 1'dme
aprés la mort, ce qui lui confére une certaine originalité, mais n'a guére
de valeur en dehors de ce qu’elle nous apprend sur 'évéque lui-méme.

2. Lelibre arbitre et la grdce.

Ps. XXX, 11 et XXXVIII, 11. Evodius s’appuie sur ces versets pour
affirmer aprés saint Augustin que nous ne disposons plus que d’un libre
arbitre amoindri par le péché originel, que I'homme est un étre infiniment
faiblel8,

Rom. IX, 14. Ce verset, affirmant la justice divine, est au point de départ
de toute I'argumentation sur la gricel®.

Ps, LXXV 11 ; Prov. XI, 33 et XX g ; Matth. V, 22 et XII, 36. Tous
ces versets cités 1es uns a la suite des autres tendent & prouver que pour
la moindre de ses actions 'homme dépend de la grice divine??,

Le texte de Prov. XX, g est trés souvent utilisé par saint Augustin
et ceci dans des contextes divers. Dans la querelle pélagienne ce verset
regoit une interprétation différente selon les convictions de l'interlocu-
teur. Ainsi Pélage pense que des hommes, ceux qui ont mérité d'étre élus,
peuvent se présenter en état de pureté le jour du jugement®. Saint
Augustin au contraire prétend qu'aucun homme, pas méme le petit enfant
d’un jour??, n’est pur. Au moment du jugement, c’est la grace divine qui
rend purs les élus, mais cette gréce 14 seu.le23 L’homme ne peut prétendre
au pouvoir de se purifier lui-méme ni & celui de purifier ses semblables.
Il en va de lui comme des vierges sages qui ne pouva1ent pas donner de
leur huile aux folles, faute de savoir quand viendrait I'époux ni si elles
auraient elles-mé&mes assez d’huile pour leurs lampes?t. Méme les saints
ne se réjouissent que parce qu'ils espérent en Dieu qui les rend purs?5.

Jér. IX, 1 ; Rom. VIII, 26. Le repentir lui-méme est un don de Dien3",
II Cor. I1I, 5. Nos pensées, nos qualités sont un don de Dieu??, .

17. ROBERT et I'RUILLET, [niroduction & la Bible, p. 579. LECOMTE, Les dpitres
catholiques, fascicule de la Rible de [érusalem, édition 1961, p. r10.

18. Bvoprus, Ep. ad Valentinum, p. 46.

19. [bid., p. 50.

20, Ibid., p. 48, et AUGUSTIN, Ep. ad Sixtum, 16 et 17, p. 188-189.

21. AUGUSTIN, De Gestis Pelagii III, 11, dans P.L. 44, 326.

22. AUcUSTIN, Conlra duas litteras Pelagianorum, IV, 11, 31, dans P.I,. 44, 634.

23, AUGUSTIN, Conira Iulianum, 11, 8, 25, dans P.L. 44, 691 ; ep. 167, pP. 452.

24. AUGUSTIN, Sermo 93, VII, 9, dans P.L,. 38, 577.

25. AUGUSTIN, Enar. in ps. 149, 11, dans P.L. 37, 1955.

26. Bvobius, Ep. ad Valentinum, p. 48 ct 50,

27. Ibid., p. 50.
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Rom. 1X, 18. Dieu demeure souverainement libre d’accorder sa gréce
4 qui il veut sans qu'il y ait d’injustice, et '’homme ne peut rien faire
de bon sans elle dans cette vie?s.

Ici nous rencontrons un verset utilisé trés souvent par saint Augustin
dans un contexte antipélagien. Dans la lettre 4 Sixfe il insistait sur la
gratuité de la grice, en méme temps que sur la justice de I’endurcissement.
Un peu plus tard, dans I'Enchiridion®®, il affirme que I'homme ne peut
&tre sauvé que par la grice, que ce n'est pas une injustice de la part de
Dieu d'endurcir certains et que de toutes fagons 'homme n’a pas 4 deman-
der de comptes. L'Opus tmperfectum contra Iulianum?®d, ajoute que la
grice accordée & 'homme n’a rien 4 voir avec les mérites passés comme
{'affirmaient les Pélagiens. Le Contra duas litteras Pelagianorwm®, donne
de ce verset une exégése rappelant celle des trois versets précédents :
I"homme ne peut rien faire de bon sans Dieu.

Ainsi Fvodius semble avoir utilisé les différents commentaires augus-
tiniens de ce verset, Dans cette lettre & Valentin, qui est avant tout un
commentaire et une défense de la lettre d’Augustin 4 Sixte, il reprend
d’abord une idée de gratuité de la grice, gratuité inhérente & la souve-
raine liberté de Dieu, indépendante et en apparence contradictoire de
la notion de justice divine, Puis, concluant sur les autres versets, il tire
de 1& qu'absolument rien de bon n’est possible & 'homme sans la gréce,

II Cor. I, 12. Ce verset ponctue 'exhortation aux moines d’'Hadrumaéte.
FEvodius leur conseille de s'appliquer a se purifier de toute souillure pour
se présenter 1'dme sereine au jugement de Dieu® Saint Augustin utilise
trés souvent ce texte pour appeler ses lecteurs ou ses auditeurs 4 se détour-
ner de toute gloire temporelle, a mépriser le jugement des hommes et
leurs calomnies. Au contraire ils doivent s’appliquer & plaire & Dieu qui
seul peut sonder les consciences, Ils seront alors semblables aux vierges
sages qui ont conservé assez d'huile pour leurs lampes et qui sont prétes &
recevoir 1'époux33, Evodius reprend ce texte dans un esprit assez sembla-
ble, il veut détourner les moines de toute gloire humaine et leur rappeler
les exigences du salut.

Donc sur ce théme du libre arbitre et de grice Evodius est assez large-
ment tributaire des ceuvres de saint Augustin,

28, Ibid.

29, AUGUSTIN, Enchiridion XXV, g9, dans B.A,, t. 9, p. 280.

30. AUGUSTIN, Opus Imperfectum coniva Iulianum, I, 133, dans P.L. 45, 1132.

31, AUGUSTIN, Coniva duas litteras Pelagianorum, I, 37, dans P.1,. 44, 553-554.

32. Bvoprus, Ep. ad Valentinum, p. 52,

33. AUGUSTIN, Enar, in ps. 140, 13 dans P. L, 37, 1804 ; Enar. in ps. 18, 8. 2, 16
dans P.L. 36, 164 ; Sermo 54, 2, dans P.L. 38, 373 ; Sermo 354, 3, dans P.L, 39,
1564 ; Sevma XVI A, 7 in Corpus Christianorum t. 41, p. 223 ; De bono viduitatis
XXII, 27, dans B.A,, t. 3, p. 300,
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b} 1. La foi catholigue.

I Tim. VI, 16 ; Rom. VIII, 38 et XI, 36. Le premier paragraphe du
De fide, qui est une profession de foi orthodoxe, se compose de fragments
plus ou moins étendus de ces trois versets.

La citation de Timothée semble assez heureuse car elle renferme au
moins une affirmation sur laquelle les Manichéens peuvent tomber
d’'accord : « gui habitat lucem inaccessibilem ». Les autres fragments, qui
vont servir & compléter la définition de Dieu ne sont plus acceptables,
en effet un disciple de Mani ne peut pas dire du Bien que : « omnia per
ipsum et in ipso creata sunt ». Ainsi le premier paragraphe ouvre immédia-
tement la discussion et permet 4 Evodius d’affirmer qu'il 0’y a qu'un
seul Dieu.

I Tim. VI, 10. §'il n'y a pas un dieu du Mal, qu'est-ce que le mal ?
Fvodius se sert de ce verset paulinien pour répondre 4 1a question supposée.
La « cupiditas » avait déja été invoquée par saint Augustin dans le De
Libero arbitrio pour expliquer le péché et son chitiment34. Ici notre auteur
souligne 1'expression « quam quidam adpetentes » pour montrer qu'en
"homme cette « cupiditas » découle de la volonté.

Ds. XXXII g ; Rom. IV 17. Ces versets sont cités par opposition 4 la
cosmogonie manichéenne. C'est par un acte totalement libre que Dieu
a créé le monde ex nikilo, et non pour délivrer la lumiére perdue comme
le dieu de Mani®5,

2. Critique de Mani.

Matth., X1I, 33%. Ce verset est invoqué par Fvodius pour montrer
qu’'en ’homme le désir mauvais est volontaire. Il n’en fait pas I'exégése,
et nous le regrettons, car le sens de ce verset n’est pas immédiat. Pourtant
dans un contexte semblable il a été abondamment utilisé par saint
Augustin. Tantdt il prend le mot arbre au sens de volonté que I’homme
choisit d’avoir bonne ou mauvaise®?, tantdt * arbre '’ ou plus précisément
“ bon arbre ' signifié homme juste et “ mauvais arbre ', homme
pécheur. Le juste ne peut faire que de bonnes actions et le pécheur de
mauvaises. Mais le pécheur peut changer sa volonté pour devenir juste
et porter de bons fruits?®, Donc 'arbre ne désigne ni une nature, ni une
sttbstance, mais la volonté., Evodius connaissait-il si bien les développe-
ments de son maltre sur le verset qu'il n'a pas pressenti les difficultés
d’interprétation du lecteur, car un Manichéen, & coup sfir, mettra sous

34. AUGUSTIN, De libero arbitrio, 111, 48, dans B.A. t. 6, p. 416.

35. Evoprus, De fide contra Manicheos, 41, p. 971.

36. « Aut facite arvborem bonam, et fructum eius bonum, aut facite arborem wmalam,
el fructum elus malum ».

37. AvcustiN, Contra Fortunatum, 22, dans B.A. t. 17, p. 178.

38. Avcustiv, Conira Adimantum, XXVI, dans B.A. t. 17, p. 362.
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arborem : natuyam, ou substaniiam, mais siirement pas «voluniaiem »,
d’autant que « facite » semble exclure que l'arbre choisisse d’étre bon
ou mauvais, En tous cas pour que l'argumentation d'Evodius tienne,
il faut reprendre 'exégése augustinienne du verset dans les traités anti-
manichéens.

Matth. XXV, 41 ; I Cor. VI, 3. Ces versets relatifs au chatiment pour le
premier au jugement pour le second, sont utilisés par Evodius pour montrer
que le mal est volontaire®®. Car, dit-il, il est injuste de condamner ceux
qui n'ont pas péché et de juger ceux qui n'ont pas eu la possibilité d’obéir
a des préceptes, de choisir entre le bien et le mal. Or Dieu n’est pas injuste,
Le verset de Matthieu se trouve déja dans le Conira Adimantum de saint
Augustin40,

I Cor. VII, 3. Saint Paul est cité au passage pour condamner l'attitude
de Maximilla qui veut se soustraire au devoir conjugaltl. Il y a donc 12
une condammnation implicite des Actes de Leucos que les Manichéens
mettent 4 la place des Actes des Apdires dans le Nouveau Testament.

Matth, IX 12-13. Ces versets sont utilisés pour montrer que si les
Ténebres péchent, elles sont appelées au salut puisque le Christ a dit qu'il
venait sauver les pécheurs??. Mais alors le mélange Lumidre-Téndbres
sera éternel, ce qui est contraire a la doctrine de Mani,

3) Réponses aux objections de Mand.

LucI 42 ; LucIl; Gal.IV,4; Gen. II, 22. Le rapprochement de ces
quatre fragments vise 4 éclairer le sens de « mulier » dans 1'Teriture, Pour
les Manichéens le terme désigne la femme et non la jeune fille. Evodius
tente de montrer qu'il faut élargir le sens de ce mot et que malgré cela
on reste fidele & 1a Bible. Dans Gen. II, 22 mulicr est opposé a vir, en effet,
au moment de sa création, Eve est une jeune fille. Ie vocabulaire frangais
offre d'ailleurs les mémes difficultés : femme désigne aussi bien la femme
mariée que tout &tre appartenant 4 la gent féminine. On pouvait déja lre
tout ce débat dans le Contra Faustumis,

Mais ici la discussion a une autre portée. A travers le dogme de la nais-
sance virginale, Evodius défend I’authenticité des Ecritures, car les Mani-
chéens rejetaient les passages qui les génaient, en particulier ceux qui
concernaient la naissance du Christ. Donc en leur montrant qu'ici les
termes mulier et virgo ne sont pas contradictoires, Evodius souligne la
cohérence de l'enseignement de I'Ecriture.

39. Bvopius, De fide contra Manicheos, 7-8, D. 954.

40. AvGUSTIN, Contra Adimantum XVII, 4, dans B.A. t. 17, p. 328,
41, BEvopius, De fide contra Manicheos, 38, p. 968.

42. Ibid., 43, p. 972,

43. AUGUSTIN, Contra Faustum XI, 3, dans C.5. 1.1, 25, p. 317,
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II Cor. XI, 3. Pour les Manichéens la femme est une créature des T'éne-
bres, un instrument de perdition. Elle ne saurait 4 aucun titre participer
au salut des hommes, Dans son commentaire du texte paulinien, Evodius
souligne que ce n’est pas parce qu'elle avait une nature mauvaise qu'Eve
s*est laissé séduire par le serpent. Elle a été créée par Dieu, donc sa nature
est bonne?4, Sielle a péché c’est par un effet de sa volonté. Par conséquent
une femme peut trés bien étre utilisée comme instrument de salut.

Jean 11, 4 ; Matth. XII, 48 et XXIII, 9. Pour nier 'Incarnation, les
Manichéens s'appuyaient sur les deux premiers textes, dans lesquels
prétendent-ils, le Christ renie ceux qui se disent de sa famille. Evodius
répond en citant de Maith. XII, 48 et en rapprochant de Matth. XXTI1T, g.
11 dit que ce n’est parce que le Christ dit aux Apétres qu’ils n’ont qu'un
seul pere dans le ciel qu’il faut en déduire que les Apétres n'ont pas eu
de parents comme les autres hommes?5, Cette argumentation figure déja
dans le Contra Faustum4.

Jean X1V, 6 et XX, 27. Les paroles et les gestes du Christ sont rappelés
ici pour prouver qu'il n'a jamais trompé ses disciples, qu’il a été vraiment
un homme et que son corps n’était pas une apparence comme le prétendent
les Manichéens?”.

Jean X, 17. Aprés avoir défendu la réalité de 1'Incarnation Fvodius
répond i l'objection manichéenne : « qu'est-ce que les Juifs auraient
pu faire au Christ si celui-ci n’avait pas voulu souffrir de leur fait ? »
C'est donc le caractére volontaire de la Passion qu’il faut montrer en
méme temps que la souveraine liberté du Christ qui choisit le moment
de sa Passion. Le texte de Jean, pris dans son sens littéral, constitue la
preuve souhaitée. Evodius insiste fortement sur la liberté en I'opposant
2 la nécessité qui a poussé la Lumidre & combattre les Téndbres4s,

I Cor. XV, 42 4 44; I Cor. VI, 15 ; Rom. VIIL, 23; Eph. V, 29 ; Gal.
V, 17 ;1 Cor. VI, 19 ; Is. X1, 6 ; Matth. XXII, 30. Tous ces passages
sont cités dans le paragraphe concernant la résurrection de la chair4®
Naturellement les Manichéens la nient en s’'appuyant sur Maith. XXII,
30 qu'ils prennent 4 la lettre. Bien sfir, répond Hvodius, le corps est peu
de chose (Is. XL, 6) il fait obstacle 4 'ame (Gal. V, 17) mais il a sa dignité ;
c’est le temple de U'Esprit-Saint (I Cor. VI, 19), un des membres du Christ
(I Cor. VI, 15). Pour cela il faut en prendre soin (Eph. V, 29). Sa résur-
rection nous est promise par le Christ (Rom. VIII, 23) mais le corps
ressuscité ne sera pas exactement celui d'un vivant, il s'agira d'un corps

44. Evoprus, De fide contra Manicheos 23, p. 960.

45. Ibid, 25, p. 962.

46, AUGUSTIN, Conira Faustum VII, 2, p. 303-304.
47. BEvopius, De fide contra Manicheos 25, p. 962.

48. Ibid., 26, p. 962,

49. Ibid.
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spirituel (I Cor. XV, 42 & 44) qui ne connaitra ni corruption ni faiblesse.
Pour clore sa démonstration Evodius s’appuie, sur un texte apocryphe
accepté par les Manichéens : Jean a changé de I'herbe en or®?, pourquoi
croire alors que Dieu ne peut changer un corps charnel en un corps spiri-
tuel ? L’ap6tre serait-il plus puissant que Dieu ?

4) Défense de la Bible.

Gen. 1,2 et I, 10 et ITI, g ; Ex. XX, 5 ; Deut. IV, 24 et XXXII, 42 ;
Matth. V, 35 ; Luc. VII, 9 et VIII, 45 ; Jean XI, 34 ; Maith. X, 34 ;
Luc XI1, 49 ; Jean IX, 39 ; Luc XXI1I, 36 ; II Cor. XI, 2 ; Rom. I, 1851,
Tous ces versets viennent 4 la suite les uns des autres pour montrer la
concordance des detx Testaments. Mais les rapprochements ne sont pas
toujours adéquats, 11 arrive qu’Evodius ait été frappé par un mot et que
les textes ne s'accordent pas trés bien.

Gen. I, 2 ; Matth. V, 35. Plus exactement les deux versets sont complé-
mentaires puisque A propos du second les Manichéens demandaient ot
était Dieu avant que soient le Ciel et la Terre.

Gen. 1, 10 ; Luc VII, 9. Dans 1'Ancien comme dans le Nouvean Testa-
ment Dieu admire sa création, son cenvre exécutée librement comme le
précise saint Augustin dans le Contra Faustum52.

Gen. 111, 9 ; Luc VIII, 45 ; Jean XI, 34. Evodius montre que toutes
ces questions ont la méme valeur?®,

Ex. XX, 5; I1 Cor. XI, 2. Evodius ne fait pas icil’éxégese de ces versets.
Habituellement les Manichéens opposent & Ex, XX, 5, Matth. V, 45,
XVIII, 22 et Jean XVII, 25. Dans le Contra Adimantum®* saint Augustin
montre que cette jalousie est une conséquence de 'amour de Dieu pour
sa créature, Ici il n'y a qu'un rapprochement de termes entre les deux
versets.

Deut. IV, 24 ; Luc. XII, 49. Ce paralltle est déja dans le Contra Adi-
mantwm ol saint Augustin montre que dans les deux cas il 8’agit du Christ,
feu dévorant et purificateur®s. Les Manichéens opposent habituellement
le terme ignis edax & Marc X, 17-18 ofl il est question de la miséricorde
divine,

Deut. XXXI11, 42 ; Matth. X, 34 ; Luc XXI1, 36; Rom. I, 18; Jean IX,
39. Ici le rapprochement joue sur le terme « gladius » car dans Deut.
XXXII, 42 il s'agit de l'action de Dieu sur les ennemis de son peuple
tandis que les textes néotestamentaires ont un sens beaucoup plus général.

s50. Cf. JAMES, The New Testament Apocryphal, p. 257.

51. Bvopius, De fide contra Manicheos 37, p. 967.

52. AUucUsTIN, Contra Faustum XXII, 12, p. 599.

53. Ibid., XXXIII, 7, 795-796.

54. AUGUSTIN, Contra Adimantum X111, 3, daus B.A. t. 7, p. 282-284.
55. Ibid,
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Jean VI, 64 ; Matth. V, 22 et XIX, 29. Evodius cite ces trois versets
pour montrer qu’il ne faut pas toujours interpréter littéralement la Bible,
sous peine d'aboutir 4 un certain nombre de sottises.

Luc VIII, 32 ; Marc X1, 13. Evodius s'appuie sur ces deux textes pour
prouver qu’animaux et plantes n’ont pas d’dme.

I Cor. X, 11. Cest naturellement le texte essentiel pour défendrel’inter-
- prétation symbolique de la Bible.

Matth. XXTII1, 37 et XIX, 29; Rom. X1II, 17; Maith. V, 44 ; Luc VI, 27;
Maith. V, 39. Tousles préceptes contenus dans ces versets figurent dans
I’Ancien Testament. Evodius ne cite pas les articles du Décalogue, mais
sa maniére de résumer les versets, car ici nous n’avons aucune citation
textuelle, est assez éloquente.

Voici maintenant un tableau complet, du moins le croyons-nous, de
toutes les citations bibliques contenues dans I'ceuvre d'Evodius. Nous
avons repris l'ordre traditionnel des livres et nous avons indiqué en face
de chaque verset, lorsqu’il ¥ avait lieu, les textes, cités en méme temps,
qui peuvent étre considérés comme l'orchestration du verset en question.

On remarquera que tous les versets répertoriés ici ne se rattachent
pas 4 I'un des thémes précédemment étudiés.

En effet dans la correspondance on trouve des fragments scripturaires
qui constituent soit un effet de style de l1a part de 'auteur soit le renfor-
cement d'une idée qu'il exprime au passage. Ainsi le texte de Deut XX XII
4% vient appuyer le conseil donné par Fvodius aux moines d'Hadruméte
de respecter la tradition des Peres de I'Figlise®. Mais en dehors de ces
quelques cas, tous les autres figurent déja dans 1’étude de la répartition
des versets par théme qui figure plus haut.

56, Bvopius, Ep. ad Valenlinum, p, 50.
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(EUVRES | ORCHESTRATION SCRIPTURAIRE
Genése I, 2 : spivitus Dei superferabatur super aquam
De fide ¢. Man. 37 | Matth. V, 35
v I,10: el vidit Deus quia bonum est
id. | Lue VII, 9

» II, 22 : formavit eam in mulierem

De fide c. Man. 22 Tuc I, 42 - Luc IT - Galates
. IV, 4

» 11X, 9 : Adam ubies ?
De fide ¢. Man. 37 | Taue VIII, 45 - Jean XI, 34

»  XVIIIL 2 (allusion)
Ep. 158 | Tob. XII, 15

Exode XX, 5. Deus gelans
De fide ¢. Man. 37 | II Cor. XI, 2

»  XXI, 2 & 11 (allusion)
Ep, 158 ‘ |

Deutéronome IV, 24 : ignis edax
De fide ¢. Man. 37 | Matth, X, 34 - Luc XII, 49

» XXXII, 42 : gladius meus
Jean IV, 39 - Luc XXIT,36 -
Ibid. Matth. X, 34 - Rom. I, 18

v XXXI1,7 : interroga patrem tuum et indicabit tibi bona dowini, sewioves
tuos et dicent tibi omnia

Ep. ad Valentinum i

I Rois XXVIII, 14 (allusion)
Ep. 158

Tobie X1I, 15  (allusion)
Ep. 158 | Gen. XVIII, 2

Job IV, 19: domum luteam
Ep. 158 |

Psaume XXI, 7 : ego vermis et non homo
Ep. 161 |
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FEUVRES | ORCHESTRATION SCRIPTURAIRE

»  XXIT, 5 : impinguisti in oleo caput meum et poculum tuum inebrians
quam praeclarum est

Ep. 158 |

v  XXXII, 11 : infirmatus est in egestale vigor meus
Ep. ad Valentinum |

»  XXXIII, 9 : quoniam ipse dixvit et facta sunt, mandavit et cveata sunt
De fide ¢c. Man. 41 | Rom, IV, 17

» XXXVIII, 11 : lumen oculovum meorum mon est mecum
Ep, ad Valentinum {

»  LXXV, 11 : cogitatio hominis confitebitur deo

Ep. ad Valentinum Prov. XI, 31 ; XX, 9 - Matth,
V, 22 ; XII, 36

v LXXXIIL, 3 : desiderat et properat anima mea ad atvia Dei
Ep. 158 | (legon tirée de saint Cyprien)

Proverbes X1, 31 : si tustus viv salvus fiel, peccator et impius ubi pavebunit

Ep. ad Valentinum Ps. LXXV, 11 - Prov. XX,
9 - Matth. V, 22 - Matth, XII,
36

v XX, 9. quis gloviabitur castum se habeve cov, aut quis gloviabituy mun-
dum se esse a peccato ?

Ep. ad Valentinum Ps. I XXV, r1 - Prov. XI,
31 - Matth. V, 22 - Matth.

X1I, 36

Isaie XL, 6, cf. I Petr. 1, 24 |

Jévémie IX, 1 1 quis dabit capiti meo agquam et oculis meis fonlem lacvimavum ?
Ep. ad Valentinum |

Matthiew 1, 20  (allusion)

Ep. 158 | Matth. XVII, 3
»  V, 22 quidiverit fratri suo fatue vews evil gehennae ignis, quicumgue
dixerit vacha veus evit tudicio
De fide c. Man. 37 Matth. XIX, 29 - Jean VI, 54
Ep. ad Valentinum Ps. LXXV, 11 - Prov, X1, 31;

XX, 9
Matth. XIT, 36
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(EUVRES |ORCHESTRATION SCRIPTURAIRE
» V,35: non iurabis per coelum quoniam sedes dei est neque per lerram
quia scabellum est pedum eius
De fide c. Man. 37 | Gen. 1, 2,
v V,39: tradenda maxilla ad accipiendam alapam.
De fide ¢. Man. 39 Matth. V, 44 ; XIX, 29 ;
XXII, 37 - Luc VI, 27 - Rom.
XII, 17
vV, 441 ovandum pro inimico
Tbid. Matth. V, 39 ; XIX, 29 ;
XXII, 37 - Loue VI, 27-Rom.
XII, 17
» IX, 13-12 : non veni vocare iustos sed peccatores, quia non est opus sanis
medicus sed male habentibus
De fide ¢. Man. 43 |
» X, 29 (allusion)
Ep. 158 !
» X, 34 ego veni mon pacew millere super tervam sed gladivum
De fide c. Man. 37 Deut. XXXII, 42 - Luc
XXII, 36 - Jean IX, 39 -
Rom. I, 18
»  XII, 33 : aut facite arbovem bonam et fructum eius bonum, aut facite
arborvem malam et fructum eius malum
De fide c. Man. 5 i
»  XII, 36 : de otioso sermone veddituri sumus vationem
Ep. ad Valentinum Ps. LXXV, 11 - Prov. XI,
31 ; XX, g - Matth. V, 22
v XII, 48 : quae est maler mea ant qui sunt fratrves mei
De fide ¢c. Man. 25 | Matth. XXIII, g - Jean II, 4
»  XVII, 3 (allusion)
Ep. 158 | Matth. I, 20
v XIX, 29 : si quis dimiserit quae habet, septuplum aut etiam centuplum
in hoc saeculo accipiet
De fide c. man. 37 | Matth. V, 22 - Jean VI, 54
»  XXII, 30 : aequales angelis dei

De fide ¢c. Man. 40
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EUVRES | ORCHESTRATION SCRIPTURAIRE

XXII, 37 : diligendo deo et proximo
De fide c. Man. 39 Matth. V, 39 ; V, 44 ; XIX.

{ 29-Ime VI 27-Rom. XIT, 17.

XXIIL, 9 : et patrem ne vocaveritis vobis swuper tevvam, unus est enim
pater vester, qui in coelis est

De fide ¢. Man. 25 | Matth. XII, 48 - Jean II, 4

XXV, 41 : dgnem praeparatum esse peccatoribus et diabolo et angelis eius
De fide c. Man. 7 | ICor. VI, 3

XXVI, 53 (allusion)
Ep. 158

Mare IX, 13-14 (allusion)

De fide c. Man. 37 |

Lucl, 42 : benedicta tu inter mulieves
De fide c. Man. 22 Gen, II, 22 - Luc II - Galat.
IV, 4
v o IT (allusion)
De fide c. Man. 22 ] Gen. II, 22 - Luc I, 42 - Galat,
IV, 4

VI, 27-28 : inimico ignoscendum
De fide ¢. Man. 39 Matth. V, 39; V, 44; XIX, 29;

XX11, 37 - Rom. XII, 17

VI, o: wmiratus est [esus
De fide ¢c. Man. 37

Gen. I, 10

VIII, 32-33 (allusion) )
De fide c. Man. 37 !

VIII, 45 : quis me tetigit ?
De fide ¢. Man. 37

Gen. III, 9 - Jean XI, 34

XII, 49 : ignem veni mittere in mundum
De fide c. Man. 37

Deut. IV, 24

XVI, 19 & 22 (allusion)
Ep. 158
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(BUVRES | ORCHESTRATION SCRIPTURAIRE

»n

XXII, 36

: vendite ves vestras el ewmile vobis. gladios

De fide c. Man. 37 Deut. XXXII, 42 - Matth. X,
34 - Jean IX, 39 - Rom. I, 18

Jean 11, 4 : quid mihi et bi mulier ?
De fide c. Man. 25 | Matth, XII, 48 ; XXIII, 9

w  III, 18 : qui non credit iam iudicatus est
De fide ¢. Man. 42 |

» VI, 44 1 memo venit ad me nisi quem pater adtvaxeril
Ep. 160 | Jean XIV, 6

wo VI, 54 1 si quis non manducaverit carnem weam et biberil sanguinem
meum, non habebit in se vitam )

De fide ¢, Man. 37 | Matth. V, 22 - XIX, 29

w o IX, 39 0 vewi ut qui nown viden! videant, et qui vident caeci fiant

De fide ¢. Man. 37 Deut. XXXIIT, 42 - Matth, X,
34 - Luc XXTII, 36 - Rom. I,
18 ,

v X, 17-18 : propler hoc me pater diligil, quia ego pono animam meam,
ut dtevum sumam illam. Nemo tollit eam a wme, sed ego pono
eam me ipse. Potestatem habeo ponendi eam et potestatem habeo
iterum sumendi eam
De fide c. Man. 26 |

v XI, 34 wbi posuistis eum ?

De fide c. Man. 37 | Gen. III, 9 - Luc VIII, 45

» XTIV, 6 ego sum Veritas
De fide c. Man. 1 et 25 |

» XIV, 6 : nemo venil ad patrem wisi per-me
Ep. 160 | Jean VI, 44

» XTIV, 9:  qui me vidit, vidil et patrem

"Ep. 160

»

XX, 27-28 (allusion)

De fide c. Man, 23
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(B UVRES |ORCHESIRATION SCRIPTURAIRE

Romains 1, 18 : vevelabituy iva dei de coelo super ommem impietatem

De fide c. Man. 37 Deunt. XXXII, 42 - Matth. X,
34 - Lue XXII, 36- Jean IX,
39

IV, 17 : wocal ea quae non sunt, tangquam ea quae sunt
De fide c. Man. 41 | Ps. XXXII, g

VIII, 23 : et ipsi in nobis ingemiscimus adoptionem expeciantes vedemp-
tionem corvporis nostri

De fide c. Man. 40 |

VIII, 26 : quid oremus sicut oportet, nescimus
Ep. ad Valeniinum | Jer. IX, 11

VIIIL, 37 : supervincimus per eum qui dilexit nos
Ep. 158 |

IX, 14 : non est in eo iniquitas
Ep. ad Valentinum
De fide, Man. 7.

IX, 171 Cui vult miseretur - quem vult obdurat
Ep. ad Valentinium |

IX, 21 (image de l'argile et du potier)
De fide c. Man. |

X1, 17 : non reddendum malum pro malo

De fide ¢c. Man. 39 Matth, V, 39 ; V, 44 ; XIX,
29 ; XXII, 37 - Lmc VI, 27

I Corinthiens VI, 3 : nescitis guoniam angelos iudicabimus

De fide ¢. Man. 8 | Matth. XXV, 41

»

VI, 19: corpus vestrum templum est in vobis spivitus sancti
De fide c. Man. 40 |

VI, 15 : mescitis quia corpora vestra membra sunt Chyisti

De fide c. Man. 40 Is. X1, 6 - Matth, XXII,
30 - Rom. VIII, 23 - I Cor, VI,
19 -~ I Cor. XV, 42 - Eph. V,
29 - Galat, V, 17
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EUVRES | ORCHESTRATION SCRIPTURAIRE
» VI, 10 : corpus vestrum templum est in vobis spivitus sancii
De fide c. Man. 40 Is. XI,, 6 - Matth, XXII,
30 - Rom. VIII, 23 - I Cor,
VI, 15 ; XV, 42 -Eph. V, 29 -
Gal. V, 17
»  VIL, 3: wuxori vir debitum veddat, similiter el uxoy vivo
De fide ¢. Man. 38 |
» X, 11 (allusion)
De fide c. Man. 38 |
» XII, rx (allusion)
Ep. 158 |

v XV, 42 & 44 : seminatur in corvuptione, vesurgit in incorvuptione ; sewi-

natuy in contumnelia, surgit in glovia ; seminalur in infivmitaie,

surgit in virtute ; seminatur covpus awimale, surgit covpus

spirituale

De fide c. Man. 40 Is. XTI, 6 - Matth, XXII,
30 - Rom, VIII, 23 - I Cor,
VI, 15 ; VI, 19 - Eph. V, 29 -
Gal, V, 17

IT Covinthiens 1,

12 : glovia nostya haec est lestimonium conscientia nostra
Ep. ad. Valentinum |

»w IO, 5

aliquid cogitave quasi ex wobismetipsis sed sufficientia nostra
ex deo est

Ep. ad Valentinum |

) IV, 16 :

yvenovaius de die in diem
Ep. 158

» X1, 2:

zelo dei zelo vos
De fide c. Man. 37 | BEx. XX, 5

» XI, 3:

timeo ne sicut serpens Evam seduxil astulia sua, sic el vestras
menies corvumpaniuy

De fide c. Man. 23 |

Galates TV, 4

Jfactum de mulieve
De fide ¢. Man, 22 | Gen, II, 22 - Tue I, 42 ; II
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EUVRES | ORCHESTRATION SCRIPTURAIRE

vV, 17: .caro concupiscit adversus spivitum, spivitus autem adversus
carnem

De fide ¢c. Man. o Is, XI, 6 - Matth, XXII,

30-Rom. VIII, 23 I Cor. VI,
15; VL, 19 ; XV, 42 - Eph. V,

29

Ephésiens V, 29 : nemo enim uhquam carnem suam odio habet, sed nutrit et fovet
eawm sicut Christus ecclesiam
De fide c. Man. 40 Is. XI,, 6 - Matth, XXII,
30-Rom. VIII, 23 I Cor. VI,
15; VI, 19 ; XV, 42 - Gal, V,
17

Philippiens 1, 23 : dissolui et esse cum Christo
Ep. 158 |

I Timothée VI, 10: radix omwiwm malovum est cupiditas quam quidam adpe-
tentes a fide aberraverunt el inserverunt se in dolovibus mullis

De fide c. Man. 4 [

» VI, 16 qui solus habet inmortalitatem et lucem habitat inaccessibilem
De fide c. Man. 1 |

Hébreux IV, 13 : omnia nuda a summa cevuice sunt
Ep. 158 -

I Pierve I, 24 1 cavo propler praesentem infirmitatem foenwm appelatuy
De fide c. Man. 40 Matth. XXII, 30 - Rom, V11,
: 23 - L.Cor. VI, 15 ; VI, 19 ;
XV, 42 - Eph. V, 29 - Gal,
V7

» ITI, 18-19 (allusion)
Ep. 163 |

Conclusion.

En examinant l'utilisation de tous ces textes, nous avons été trés
souvent amenés 2 citer des ceuvres augustiniennes, soit parce qu'Evodius
reprenait 14 des arguments; soit encore parce que la référence A saint
Augustin est indispensable pour comprendre ce qu’a voulu prouver notre
attteur. Nous pensons ici en particulier & Ma#th. XII 33.
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Mais il serait erroné de conclure qu'Evodius est toujours tributaire
de la pensée de son maitre. La correspondance, surtout les lettres de 415,
nous livrent des réflexions personnelles, qui, si elles ne sont pas toujours
trés profondes, témoignent pourtant d’un souci de fonder son raisonne-
ment sur des arguments solides. C'est d’ailleurs & I'occasion de cette recher-
che que nous voyons apparaltre des versions de la Bible étrangéres a
Pceuvre de saint Augustin, en particulier les textes utilisés par saint
Cyprien. Comment Evodius les a-t-il connus ? Est-ce par la lecture de
cet évéque de Carthage, ou bien y avait-il en Proconsulaire une survivance
d'une version qui n’avait point pénétré en Numidie ou qui avait été
rejetée par I'évéque d'Hippone ?

Méme dans le traité oti les paralléles avec saint Augustin abondent,
T'utilisation d'un méme verset peut &tre différente de celle qu'en a fait
le maitre, soit par l'exégése soit surtout par le rapprochement avec d’autres
textes.

Ceci nous permet donc de conclure que si Evodius s’est assez largement
inspiré des ceuvres de son maitre, il a su réutiliser 4 sa maniére les éléments
qu'il empruntait. Ainsi il a composé des ceuvres qui présentent malgré
tout une certaine originalité.

ADDENDA.

Alors que les épreuves de cet article étaient déja tirées, dom B. Fischer
a bien voulu me signaler une série d’autres textes repérés par ses soins dans
le De fide contra Manichaeos. De la liste qu’il m’a remise j'exclurai cepen-
dant deux versets et voici pourquoi.

Matth. XXI 19 : le figuier stérile. De fide C. Man. 37. Je pense qu'il
faut se reporter umquement a Marc XI 13, car seul ce dernier texte donne
la précision : « non enim evat tempus »,

Matth. XXIV 30 : De fide c. Man. 8. Je ne vois pas dans ce verset
d’allusion au jugement des anges par les hommes.

Voici done les citations qu'il conv1ent d’inclure dans le tableau précé-
dent :

(EUVRES | ORCHESTRATION SCRIPTURAIRE
Maith. XXVII 28-29 (allusion) : ... spineam coronam... et vestem coccineam...
De fide ¢. Man. 28 | Matth. XXVII, 34

« XXVII 34 : acetum etiaw et fel bibit
De fide ¢, Man. 28 | Matth, XXVII, 28-29
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(RUVRES |ORCHESTRATION SCRIPTURAIRE

Jean 1 3 : per quem facta sunt omnia
De fide ¢. Man. 33

» I 9 : lumen verum
De fide c. Man. 1 | I Tim. VI, 16-Col 1, 16

» I 14 : verbum cavo factum est
De fide ¢. Man. 26 | Phillip. I, 7

»  VIII 44 (allusion) : in ipsa non stave veritale...
De fide c. Man. 8 | ITCor. VL, 3

» X 18 (allusion) : qui potestatem habuit ponendi animam suam...
De fide c. Man. 30 | Jean X, 17-Matth. XXVI, 53

»  XIX 34 (allusion) : quid est pevcussum lancea, unde sanguis et aqua
profluxit...
De fide c. Man. 32

Philippiens II 7 : formam servi
De fide c. Man. 26 | JeanI, 14

Colossiens 1 16 : sive dominationes sive principatus sive polestales ; et ommnia per
ipsum et in ipso creata suni

De fide ¢. Man. 1 | Jean I, 9

D’autre part en consultant le fichier du « Vetus Latina Institut » pour
le livre du Deutéronome, je me suis apergue que dans la leitre & Valentin.
1a ot je vois une allusion & Rom. IX 14, la fiche renvoie & Deutéronome
XXXII 4. Bien que le texte d'Evodius : « non est in eo tniguitas » corres-
ponde 4 une legon fréquente de ce dernier verset, je crois qu'étant donné
le contexte antipélagien de la lettre, la référence a I'épitre de saint Paul
est plus probable.

Qu'il me soit permis de remercier ici dom B. Fischer des observations qui

m'ont aidé 4 compléter cet article.

Jeanne-Huberte FALIERS.



