Der pseudo-augustinische Traktat De spiritu et anima®

Wie Wilhelm Katner in seiner einleitenden Vorstellung des Jubilars bemerkt,
verhinderten 1924 die Zeitverhiltnisse die Drucklegung der Erstlingsarbeit des
emerijtierten Essener Klinikers und Medizinhistorikers : ein wirklicher Schade
nicht nur fiir die Brforschung des bei Migne noch im Corpus Augustinianum
stehenden Traktats (PI, 40, 779-832), sondern auch fiir Literatur-, Philosophie-
und vor allem Psychologiegeschichte des Mittelalters, denn die Dissertation
Norpoths blieb villig unbekannt.

Der erste Teil der Arbeit enthélt die « Uberlieferungsgeschichte und textkri-
tische Untersuchung » (S. 7-36). Nach Norpoth wuchs der Traktat aus drei
Schichten zusammen, die sich noch heute in verschiedenen Uberlieferungen
spiegeln : Kapp. 1-33 und 34-50, nacheinander vom Autor verfaft, liefen ur-
spriinglich auch selbstindig um. Kapp. 51-65 stammen dagegen von einer
spédteren Hand wohl des 13. Jahrhunderts, Es spricht fiit diese Hypothese,

al André Wilmart unabhingig von ihtr in einem erstmals 1927 verdffent-
lichten Auisatz (Aufeurs spirituels et textes dévots du Moyen Age latin, Paris 1932
und Neuausgabe Paris, Ftudes Augustiniennes, 1971, 8. 173-201) wie Norpoth
aufgrund der Uberlieferungsgeschichte fiir De spiritu et anima eine Komposi-
tion in drei Biichern annimmt (S. 174 Anm, 3), ohne freilich Kapp. 51-65 einem
eigenen Verfasser zuzuordnen, Kapp. 34-50 wurden wohl von einem Abschreiber
mit dem Einleitungskapitel « De septiformi distinctione rerum » versehen, das
in manchen Handschriften (vgl. dazu 5. 235-239) zwischen Kapp. 33 und 34
eingeschoben ist, aber weder stilistisch-kompositionell noch inhaltlich zu den
iibrigen Teilen der Kompilation paBt. S. 24-28 ist « De septiformi distinctione
rerum » erstmals ediert und anschlieBend untersucht. Von den vier Anhéngen
zum ersten Teil (S. 229-256) sind der erste und zweite zur Handschriften-
Ubetlieferung und der dritte {iber die Quellen durch die zum 7Yeil iiber Migne
hinausgehenden Hinweise von besonderem Wert fiir eine spitere kritische
Edition. Der Vergleich zwischen den 39 hier erwihnten englischen Handschriften
31111% dgn 6o, die Wilmart zdhlte (S. 174 Anm. 3), zeigt freilich die GroBe der

gabe,

Im zweiten Teil priift Norpoth vorsichtig und sorgfdltig die Verfasserfrage
(S. 37-72). In Ablehnung Alchers von Claitvaux entscheidet sich Norpoth
am Fnde fiir den Anonymus Cisterciensis des Thomas von Aguin und grenzt die
Abfassungszeit auf das Menschenalter zwischen 1162 und rigo ein. Hier steht
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Norpoth im Gegensatz zu dem etwas fritheren, von ihm aber nicht benftitzten
Aufsatz von G. Théry : L'authenticitd du « De spivitu et anima » dans saint
Thomas et Albevt le Grand (Revue des Sciences philosophiques et théologiques
10 (1921) 5. 373-77). Théry hilt ebenso wie die spiteren Handbiicher an Alcher
fest (so: J.-M. Canivez im Dict. de Spiritualité I (1937) S. 204 £. ; 1. Cecchetti in
der Ewnciclopedia Catiolica 1 (1949) S. 722 ., mit Literatur ; 1. Gilson in Philo-
sophie au Moyen Age (2. Aufl. 1952) S, 302 f). Die selbstéindigere Forschung
wandte sich dagegen wie Norporth mehr und mehr von Alcher als Autor des
Traktates ab : Wilmart in seinem erwidhnten Aufsatz (S. 175 Anm. 3), Pius
Kiinzle in seiner Dissertation Das Vermégen der Seele und ihve Polenzen (in
Studia Friburgensia 12, Freiburg [Schweiz, 1956, S. 66) und Gaetano Raciti in
seinem monographischen Aufsatz L’awfore del « De spivitu et anima » (in Rivista
di Filosofia Neo-Scolastica 53 §1961) 8. 385-401. Racitis These, der spitere
Viktoriner Petrus Comestor sei fiir den Traktat verantwortlich, konnte freilich
auch nicht iiberzeugen (vgl. G. Folliet im Bulletin augustinien pour 1961, Nt 61
in Revue des études augustiniennes 10 (1964) S. 205 und E. Bertola in Rivisia di
Filosofia Neo-Scolastica 58 (1966) S. 567 Anm, 3). Bertola hilt wie Norpoth an
der cisterziensischen Herkunft des Traktates im Anschluf an Thomas von
Aquin fest. Die vielleicht mégliche Zuweisung von De spivitu et anima an einen
bestimmten Autor muf} wohl bis zu einer kritischen Edition des Traktats, einer
eingehenden philologischen und philosophischen Analyse seiner Quellen und
seiner geistigen Umwelt sowie der von ihm ausgehenden Finfliisse offen bleiben.

‘Was die philosophische Analyse angeht, hat Norpoth in seiner « Philoso-
phiegeschichtlichen Untersuchung und Wiirdigung des Traktates », dem dritten
Teil seiner Dissertation (8. 73-142), wertvolle Vorarbeiten geleistet. Sie stellen
einen gelungenen Versuch dar, « die in chaotischer Fiille durcheinander gewiir-
felten psychologischen Anschauungen des Traktats unter systetnatischen
Gesichtspunkten darzustellen und in den Rahmen der zeitgendssischen Psycho-
logie einzuordnen » (Druckauszug der Arbeit, vertifentlicht von der Philoso-
i)hischen Fakultédt der Universitit Miinchen 1924). Zur philosophischen Frhel-
ung des vor allemn fiir die Hochscholastik einfluBreichen Kompendinms augusti-
nischer und augustinistischer Psychologie trug neben den text— und philoso-
phiegeschichtlichen Ausfithrungen vor Wilmart und Raciti vor allem Kiinzle
bei. Er wies in dem dem Traktat gewidmeten Unterkapitel seiner erwédhnten
Dissertation nach, daf die Abschnitte in De spivitu ef anima, die die Identitit
der Seele und ibrer Vermdgen behaupten, eindeutig nicht augustinischer
Herkunft sind (S. 71 f). :

Der knappe Uberblick iiber die Literatur diirfte zeigen, daB der verspitet
Druck der Dissertation Norpoths anch heute noch voll gerechtfertigt ist. In
Fachbibliotheken fiir die Geschichte der mittelalterlichen Philosophie und
Psychologie, fiir Wissenschafts- und Medizingeschichte, fiir lateinisches
Mittelalter und Augnstinismus sollte die wertvolle Monographie nicht fehlen,
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