Etudes de chronologie hiéronymienne

(393-397)

(suite)

II. — LA CONTROVERSE ORIGENIENNE DE 303 A 306

L/’article précédent nous a permis de préciser que le Conéra Iohannem a
été écrit entre le 18 janvier et le 5 avril 3971, Ce point étant établi, nous
pouvons déterminer avec plus de sfireté la date des événements qui ont
conduit Jéréme 4 composer ce livre. Pour que le lecteur puisse mieux s’y
reconnaitre, je groupe les faits sous quelques rubriques qui soulignent
leur enchajnement?,

1. — La rupture entre Epiphane et Jean de Jérusalem

A. Le sermon &’ Epiphane contre Origéne et le sermon de Jean conire les
anthropomorphites.

Le conflit éclata d’abord entre Epiphane et Jean de Jérusalem. Pendant
un séjour d’Epiphane & Jérusalem, I'évéque Jean I'invita & précher dans
I'église de I' Anastasis ; ¥ipiphane se lanca dans une attaque contre Origéne,
et Jean, dont les sympathies origéniennes étaient notoires, se sentant

1. Rev. & aug., XVIII, 1972, pp. 209-218,

2. J’ai dégagé cet enchainement d'une maniére plus compléte sous le titre
L'excommunication de saint Jérbme, dans V'Annuaire de I’ Ecole Pratique des Hautes
Etudes, Section des Sciences Religieuses, aunée 1972-1973, & paraitre, I’ Annunaire
est en vente au Secrétariat de 'E,P.H.E., 5° Section, 17 rue de la Sorbonne,
75005 Paris,
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visé, envoya son archidiacre faire taire le prédicateur. Voici comment
Jérdme rapporte la chosed :

Nous étions 14, nous avons tout su, lorsque le pape Epiphane patlait dans ton
église contre Origéne, quand sous ce nom c’était contre toi qu’il dirigeait ses
traits. Toi et tes choreutes, avec un rire cynique, les narines contractées, vous
frappant le front avec le doigt?, vous exprimiez par vos hochements de téte que
le vieillard était fou. N'as-tu pas, devant le Sépulcre du SeigneurS, envoyé ton
archidiacre pour Iui intinrer Uordre, puisqu’il discourait sur de tels sujets, de se
taire. Quel évéque a jamais donné publiquement pareil ordre méme 4 I'un de ses
prétres ?

Quand vous alliez de I’Anastasis & la Croix, comme une foule de tous ages,
hommes et femmes, affluait vers lui, présentant les enfants, baisant ses pieds,
cherchant & toucher les franges de son vétement?, et qu'il ne pouvait faire un
pas en avant mais résistait & peine sur place au flot du peuple qui envahissait
tout, toi, torturé de jalousie, ne criais-tu pas sans arrét comtre ce glorieux
vieillard eg n'as-tu pas eu le front de Iui dire en face qu'il faisait exprés de
s'attarder

A la suite de cette attaque d’Epiphane contre Origéne, 1'édvéque Jean
jugea bou, un autre jour, de faire & son tour devant ¥ipiphane un sermon
contre les adversaires d’Origéne, qualifiés d’anthropomorphites, Bicoutons
la suite du récit de Jérome? :

3. C. Iok. 11 (PL 23, 363 C-364 A) : ¢ Nos hic eranius, cuncta nouimus, quando
contra Origenem in ecclesla tua papa Epiphaunius loquebatur, quando sub illius
‘nomine in nos iacula torquebantur. Tu et chorns tuus, canino rictu maribusque
contractis, scalpentes capita delirum senem nutibus loquebamini. Nonue ante
sepulcrum Domini misso archidiacono praecepisti, ut talia disputans conticesceret ?
Qnis hoc umquam presbytero suo coram plebe imperanit episcopus ? Nouxe cum. de
Anastasi pergeretis ad Crucem, et ad eum omnis aetatis et sexus turba conflueret
offerens parvulos, pedes deosculans, fimbrias nellens, cumgque notl posset praemouere
gradum, sed in uno loco unix fluctus imundantis populi sustineret, tu tortus inuidia
aduersus gloriosum senem clamitabas ec erubuisti in os ei dicere quod uolens et de
industria moraretur. »

4. Geste de tous les télnps pour dire de quelqu’nn qu;il est fou.

5. Le « Sépulere du Seigneur » était an centre d'ume église circulaire, dite de
I'dnastasis (Resurrection). Une sorte d'atrium trds large et non couvert conduisait
de cette église an rocher du Calvaire ou Crux, que jouxtait une vaste église de plan
basilical appelée Martyrium on esclesia maior.

6. Tous ces traits sont choisis pour rappeler L'attitude de la foule envers Jésus,

7. C. Ioh. 11 (364 B) : « Recordare, quaeso, illius diei, quando ad horam septimam
inuitatus populus spe sola, quasi postea auditurus Epiphanium esset, detinebatur,
quid tunc conclomatus sis.” Nempe contra anthropomorphitas, qui simplicitate
rustica Deum habere membra, quae in diuinds libris scripta sunt, arbitrantur, furens
et indignans loquebaris. Osculos et manus et totius corporis truncum in senem
dirigebas uolens illum suspectum facere stultissimae haereseos. Postquam lassus
ore atido resupinaque cervice ac trementibus labiis conticuisti et tandem totius
populi uota completa sunt, quid tibi fecit delirus et fatuus senex ? Surrexit, ut se
indicaret paunca dicturum esse, salutataque et voce et mamn ecclesia : ‘ Cuncta,
inquit, quae locutus est collegio frater, actate filins meus, contra anthropomorphita-
rum haeresim, bene et fideliter locutus est, quae mea quoque dammnatur noce. Sed
aequum est ut, quomodo hanc haeresim condemnamus, etiam Origenis peruersa
dogmata condemnemus’. Qui risus omniuni, quae acclamatio cousecuta sit, puto
quod retineas. »
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Rappelle-toi, je te prie, ton sermon de cet autre jour on le peuple est resté
bien contre son gré jusqu'd la septiéme heure, retenu seulement par l'espoir
qu'il entendrait ensuite Tipiphanes. Sur quoi as-tu préché ? Evidemment tu
parlais avec fureur et indignation contre les anthropomorphites, qui, dans leur
naiveté de paysans, pensent que Dieu a réellement les membres dont il est
question dans les livres divins. Tu tournais les yeux, les mains, le buste dans la
direction du vieillard pour le rendre suspect de la plus stupide des hérésies.
Quand, fatigué, la bouche siche, la téte rejetée en arriere, les levres tremblantes,
1 t'es arrété de parler et qu'enfin le désir de tout le peuple fut réalisé, qu'a
fait & ton égard le vieillard « fou » et « toqué » ? 11 s’est levé pour indiquer qu'il
allait dire quelques mots, et, aprés avoir salné de la voix et de la main l'as-
semblée : « Tout ce qu’a dit mon frére par la dignité, mon fils par I'dge, contre
I'hérésie des anthropomorphites est bien dit et conforme & la foi. Ma voix aussi
la condamne, Mais, de méme que nous condatnnons cette hérésie, il est équitable
que nous condamnions aussi les opinions perverses d'Origéne ». Je pense que tu
fe souviens de I'éclat de rire général et des acclamations qui ont suivi,

Un autre passage du Contra Tohannem permet de dater ces deux épisodes.
Jérdme interpelle Jean en ces termes?

Tu peux bien parler de I« honnenr sans mesure » que tu lui as témoignéll |
On peut le voir par les affronts « sans mesure » que tu lui as infligés, quand tu
1'as fait taire pat ton archidiacre et que tu criais & tous les échos qu'il s’attardait
an milien du peuple par avidité des lonanges. Le présent témoigne du passé : Iui,
pendant trois ans pleins depuis lors, dévore les injures qu’il a reques, et, faisant
fi de tout ressentiment personnel, demande senletent que ti corriges ta foi,
et toi...

Quand Jéréme éerit le Contra ITohannem il S'est donc écoulé trois ans
pleins, mais pas encore quatre, depuis le fameux jour ot Jean a fait
taire Bpiphane!!, Puisque le Contra Iohamnem est de janvier-mars 397,
’épisode en question se place entre janvier-mars 393 et janvier-mars 394.

8. TJe ne crois pas qu'il faille comprendre avec Cavallera (t. I, p. 209) que le peuple
avait été invité & la septiéme heure » ; ad septimam hovam est d rapporter & detinebatur
et non A dnwitatus, Il s'agit de l'office du matin qui commengait a la 2¢_ heure
(7 heures) et se terminait ordinairement & la 5@ ou 6° heure (11 oun 12 h) ; cf, EGARIE
(ou Lithérie ou Sylvie), Itinerarium, 25, 8 (CC 175, p. 71, 51) pour 'heure du début;
et pour celle de la fin : 21, T (p. 70, 10-1I); 25, 10 (P. 72, 70) ; 27, 3 (P. 73, 22) ;
27, ol(p. 74, 71) ; 28, 1 (p. 75, 3) ; 28, 2 (p. 75, 7-8). Ce jour-la, au dire de Jérome,
le peuple avait été ¢ retenu jusqu’a la 7¢ heutre » & canse de la longueur du sermon
de Jean. Inuitatus me parait superflu, mais inuitus serait bien en place ; j'al traduit
d’aprés cette conjecture. ‘

9. C. Ioh. 14 (366 B) ¢ Quantum ei ‘ super omnem mensuram ' honoris * exhibue-
ris, declarant supra mensuram exhibitae contumeliae, quando eum per archidiaco-
num tacere iussisti et morantem in populis laudis cupidum pertonabas. Docent
praesentia de praeteritis : ille per totum exinde triennium suas iniurias deuorat,
privataque simultate contempta fidei tantuin correctionem postulat ; tu... »

10. Jérome vient de citer un passage de 1’4 pologie de Jean, olt celui-ci prétendait
avoir fait 4 ¥piphane un « honneur sans mesure . Texte ci-dessous p. 73, u. I7.

11, CAVALLERA pense que le #riennium va seulement jusqu'd I'Apologic de Jean
de Jérusalem, qu’il date avec raison de I'été 396, Mais le texte du C. Iok. montre
clairement que Jéréme compte jusqu’au moment ol il écrit cet ouvrage: 10 La phrase:
ille per totum exinde trienwium suas iniuvias deworval est aun présent ; 2° La phrase
précédente : docent praesentia de praeleritis, ne lalsse aucune place au doute.
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Cavallera le situe « vers Pdques 393 »'%, 17 avril, mais cela est impossible,
car Epiphane, évéque de Salamine dans I'ile de Chypre, était retenu dans
son église pour la préparation et 'administration du baptéme pendant le
caréme et les fétes pascales's, Au surplus, si le sermon en cause avait eu
lien & Paques 393, il se serait écoulé entre cette date et le Contra Tohannem
non pas trois ans mais quatre, 4 quelques semaines prés ; comme Jéréme
veut montrer la patience d’Epiphane qui est resté tout ce temps sans
manifester de ressentiment personnel, il aurait sans doute préféré dire
« presque quatre ans » plutdt que « tout un triennium »4,

Ce n’est donc pas & Paques 393 que nous devons placer le séjour d'Epi-
phane & Jérusalem au cours duquel ont eu lieu ces incidents. Mais il v
avait une autre solemnité qui attirait chaque année de grandes foules dans
la ville sainte. C’était la féte des Encénies, qui commémorait la dédicace
des deux églises jumelles de I’Anastasis et du Martyrium. Elle se célébrait
au milieu du mois de septembre et durait toute une octave. La pélerine
Yigérie, qui nous en a laissé une description dans les dernidres pages de son
Journal, note expressément la présence de nombreux évéquests :

Quand vient donc la féte des Encénies, on la célébre pendant huit jours ;
plusieurs jours auparavant, commencent A se rassembler de toutes parts des
foules de moines et d'apotactites, non senlement de diverses provinces telles que
la Mésopotamie, la Syrie, I'Egypte ou la Thébaide ot il ¥ a quantité de moines,
mais aussi de tous lieux et de toutes provinces ; il n'y efl a pas un, en effet, qui
ne se rende ce jour-la & Jérusalem pour une si grande pompe et des fétes si
solennelles. Quant aux laiques, hommes et fermmes, ils se rassemblent fidéle-
ment pour ce saint jour, pareillement de toutes les provinces, ces jours-la, a
Jérusalem. Pour les évéques, ils sout an minimum, ces jours-1a, & Jérusalen:,
plus de quarante ou cinquarnte; et avec eux vient en grand nombre leur clergé...

Cette féte rend compte de tous les &léments que nous trouvions dans le
passage du Contra Iohannem : 1° la présence d’Epiphane, venu avec les
autres évéques ; 20 la foule trés dense qui empéchait Epiphane d’avancer ;

12, CAVALLERA, op. cit., t. II, p. 33 ; i57 ; t. I, pp. 206-210,

13. Ontre la part quilui était réservée dans la préparation immédiate au baptéme
(choix des candidats, prédication, exorcismes solennels), I’évéque devait conférer
la chrismation aux nouveaux baptisés.

14. C'est pourquoi Cavallera, qui placait I'incident & Piques 393, estimait devoir
arréter le triennium & ' Apologie de Jean (été 396), mais les textes, nous I'avons vu,
sont formels, le #riennium va jusqu'a la composition du Contra Iohannem (premiets
mois de 397).

15. Ilineravium 49, 1-2 (CC 175, p. 89) : « Hi ergo dies enceniarum cum uenerint,
acto diebus attenduntur. Nam ante plurimos dies incipiunt se undique colligere tur-
bae non solum monachorum muel aputactitum de diversis prouinciis, id est tam de
Mesopotamia uel Syria uel de Egypto aut Thebaida, ubi plurimi monazontes sunt,
sed et de diuersis omnibus locis uel prouinciis ; nullus est enim, qui non se eadem die
in Terusolima tendat ad tantam laetitiam et tam honorabiles dies ; seculares autem
tam uiri quam feminae fideli animo propter diem sanctum similiter se de omnibus
Pprouinciis isdem diebus Ierusolima colligunt. Episcopi antem, quando parui fuerint,
hisdem diebus Ierusolima plus quadraginta ant quinquaginta sunt ; et cum illis
ueniunt multi clerici sui, » Traduction Pétré (SC 21),
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3° les deux sermons dont il est question ; ils ont eu liew & deux jours
différents de I'octave : un jour Epiphane langa I'attaque contre Origéne,
et 4 Pune des cérémonies suivantes Jean riposta en attaquant les anthropo-
morphites. Nous placerons donc ces escarmouches, non pas 4 Paques 393,
mais au mois de septembre suivant.

B. La profession de foi de Jean

Le Contra Iohannem mentionne un autre sermon que Jean prononga
devant Epiphane et dans lequel il fit une profession de foi. Jérome com-
mence pat reproduire un passage de I’dpologie de Jean qui se rapportait a
la. méme circonstance. I/évéque de Jérusalem présentait ce sermon comme
une prédication ordinaire, provoquée simplement par le passage de I'Eeri-
ture qui avait été lu ce jour-1a10 ;

Un jour oit nous avons préché en sa présence (= en présence d’Fpiphane)
et ol la legon du jour nous avait incité A traiter de la foi et de tous les dogmes
ecclésiastiques, nous avons dit devant lui et devant toute 'iglise ce que nous
enseignons toujours et sans défaillance, avec la grace de Dien, & Péglise et dans
les catéchéses.

Jean rappelait ensuite qu’aprés cette profession de foi il avait invité
Epiphane & prendre la parole et qu’¥ipiphane n’avait pu que reconnaftre
T’orthodoxie de son colléguel? :

Aprés avoir dit ces choses en sa présence, comme nous lui avons fait 1'honneur
de l'inviter & prendre & son tour la parole aprés nous!8, il a loué et admiré notre
sermon, et il a déclaré devant tout le monde que telle est la foi catholique.

Répliquant & ce passage de P'dpologic de Jean, Jérdme ironise d’abord
sur la fagon dont I'évéque de Jérusalem présentait les circonstances qui
T'avaient conduit & faire cette profession de foi. Comment se fait-il,
demande Jérome, que I'évéque de Jérusalem ait traité en une heure de
« tous les dogmes» alors qu’'on y consacre d’ordinaire guarante jours

16. Ce passage de I'dpologie de Jean est cité dans le C. Tok, 11 (364 D) : ¢ Cum et
nos quadam die ante eum locuti essemus et praesens lectio prouocasset, audiente
illo et umiuersa ecclesia de fide et omnibus ecclesiasticis dogmatibus haec locuti
sumus, Quae et semper, gratia Dei, indesinenter in ecclesia docemus et in cateche-
sibus. »

17. Cité dans C. Tok. 14 (366 B) : « Cum haec ipso praesente locuti essemus et
ipse post nos causa honoris, quem ei super omuem metsuram exhibuimus, prouocatus
esset ut diceret, praedicationem nostram laudauit atque miratus est et catholicam
fidem esse omnibus declarauit. »

18. EGERIE, Itin, 25, 1, note comme une coutume particulidre de Jérusalem
qu'il y avait sonvent plusieurs prédications & la suite, mais que la derniére était
régervée a l'évéque du Heu.
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pendant le caréme ? Quelle est done cette lecon de I'Eeriture qui 'y a
obligél? ?

Quel honume sensé et sain d’esprit peut affirmer qu’en un seul sermon a 'église
il a traité de la foi et de tous les dogmes ecclésiastiques ? Indique-moi, je te
prie®, quelle est cette « lecture » riche de toute la saveur des Ecritures, qui t’a
«incité » & t’abaisser tout d’un coup jusqu’a mettre ton talent en péril, et qui
a fait que, si le flot de ton éloguence ne t’avait emporté, on aurait été en droit
de te reprocher de ne pas pouvoir improviser sur tous les dogmes ? Qu’est-ce
a4 dire ? Que tu promets une chose et en réalises une autre.

C'est 1a coutume chez nous d’enseigner pendant quarante jours la sainte et
adorable Trinité aux candidats au baptéme?l, Si Ia « lecture » du jour t’a incité &
parler de tous les dogmes en une heure, qu’était-il besoin de développer la
doctrine pendant quarante jours ? Ou situ rappelais ce que tn avais effectivement
dit pendant tout le caréme, comment se fait-il qu'un « certain jour » untexte
unique t’ait « incité » d traiter de « tousles dogmes » ?

Jérdme explique ensuite comment Epiphane aprés ce sermon est venu
au monastére de Bethléem, tout bouleversé par ce qu'il venait d’entendre
et disant qu’il ne voulait plus avoir aucun rapport avec Jean : les moines

19. C. Iok. 13 (365 B) « Quisquamne prudentum et sani capitis in uno ecclesiae
tractatu de fide et de ommnibus ecclesiasticis dogmatibus se asserat disputasse ?
Quaeso te, ut ostendas mihi, quae sit illa lectio toto scripturarum sapore condita,
cuins te occasio prouocarit, ut repente ad periculum ingenii descenderes ? Et misi
tibi disertitudinis tuae flunins inundasset, poteras argui, quod non posses ex tempore
de cunctis dogmatibus dicere, Verum quid est hoc ? Alind promittis et aliud exhibes,
Consuetudo autem apud nos istiusmodi est, ut his, qui baptizandi sunt, per quadra-
ginta dies publice tradamus sanctam et adorandam trinitatem. Si te praesens lectio
prouocaunit, ut de cunctis dogmatibus nna hora diceres, quid necesse fuit quadraginta
diernm replicare doctrinam ? Sin autem ea referebas, quae per totam quadragesimam
locutus es, quomodo te ‘ quadam die’, ut ‘ de cunctis dogmatibus ’ dicetres, una
lectio prouocanit ? »

20, Bien que le C. Ioh. soit dédié &4 Pammachius, Jéréme s’adresse ici & Jean
en usant d'un procédé de rhétorique bient connu.

21. RCRRIE, ibid. 46, 1-3, atteste elle aussi que pendant les guarante jours de
jefine (répartis sur huit semaines) I'évéque donunait chaque matin une instruction
spéciale aux fideles et aux futurs baptisés pour leur expliquer I'Ecriture, puis le
symbole : « Et voici, Mesdames mes sceurs, pour gute vous ne pensiez pas qu'on
agit inconsidérément, ce que j’'ai cru devoir vous écrire. C'est I'habitude ici que
ceux qui vont accéder anu baptéme, pendant les guarante jours de jefine, soient
d’abord exorcisés de bonne heure par les clercs, dés qu’a eu lien le renvoi de ’Anasta-
sis le matin. Aussit6t, on place un sidge pour I'évéque an Martyrium, dans 1'église
majeure, et tout autour s’'assoient, prés de 'évéque, tous ceux qui doivent étre
baptisés, hommes et femmes ; il y a I3 aussi les parrains et marraines ; et de plus
tous ceux qui veulent entendre, parmi le peuple, entrent et g’assoient, mais les
fiddles seulement. Les catéchuménes n’entrent pas pendant que l'évéque instruit
de la loi de la fagon suivante : commencant par la Genése, pendant ces quarante
jours, il parcourt toutes les Ecritures, en expliquant d’abord le sens littéral, puis
ent dégageant le sens spirituel. De méme aussi sur la résurrection, et pareillement sur
la foi, onles instruit de tout pendant ces jours-1a ; c’est ce qu’on appelle la catéchése.
Au bout de cing semaines d’instruction, alors ils regoivent le symbole, dont on leur
explique la doctrine comme celle de toutes les Feritures, phrase par phrase, d’abord
au sens littéral, puis an sens spirituel : c'est ainsi qu'on explique aussi le symbole. »
(traduction Pétré, SC 21).
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lengagérent 4 rentrer néanmoins & Jérusalem ; il le fit mais pour en repar-
tir au milien de la nuit??;

Eit certes, aprés que tu (Jean) lui aies fait tant « d’honmeur », il était bien juste
qu'il (Epiphane) « loue » tes paroles, d’autant plus qu'elles étaient improvisées !
Bt comme les hommes ont coutume de loner parfois ce qu'ils n’approuvent pas
et de donner en péture & la sottise d'autrui des compliments creux, non seulement
il a « loué » tes paroles, mais il les a « louées et admirées », en outre, pour que rien
ne manque au miracle, il a « déclaré devant tout le monde » qué ton langage
était celud de la « foi catholique » | Vraiment, c'est ce quil a dit, nous en sonumes
témoins®, nous aussi qui avons entendn, mous chez qui, tout houleversé
par tes paroles, il est arrivé presque sans vie, en disant qu’il y avait en témérité
de sa patt 4 entrer en communion avec toi. Prié par tout le nionastére de revenir
de Bethléem chez toi, ne pouvant résister a la priére de tant de gens, il y est
rentré le soir, mais pour g’enfuir an milien de la nuit.

Cavallera place cette profession de foi de Jean aux « approches de
Paques » de 393%%. Date impossible, nous I'avons déja dit, parce que
'évéque Epiphane ne pouvait s'absenter de son église & I’dpoque de
ladministration du baptéme. Cavallera appuyait sa datation sur I'avant-
dernier passage cité, dans lequel Jérome évoque I'enseignement que Jean
avait donné pendant le caréme : Si fe praesens lectio prouocaust, ut de
cunctis dogmatibus una hova diceres, quid mecesse fust quadraginta dierum
replicare doctrinam ? Sin autem ea veferebas, quae per totam quadragesinam
locutus est, quomodo te quadam die, wt de cunctis dogmatibus diceres, una
lectio prouocaust ? Mais ce texte n'implique pas du tout que la profession de
foi de Jean ait eu leu & la fin du caréme. Jéréme oppose la durée de la
prédication de Jean, une heute, aux quarante jours que Ion consacre
normalement 3 l'exposé de la doctrine pendant le caréme, et il construit
la-dessus un dilemme : ou bien tu as vraiment traité ce jour-1a de tous les
dogmes en un seul sermon et dans ce cas on peut douter que tu l'aies fait
auparavant pendant tout un caréme, ou bien tu les avais tous exposés
pendant le caréme, mais alors pourquoi les rappeler tous & propos d'un
seul texte de I'Ecriture ? Jéréme pouvait tenir ce raisonnement quelle
que fiit époque de I'année ott Jean avait prononcé son sermon.

On ne peut donc pas s’autoriser de ce passage pour prétendre gu’on
était « aux approches de PAques ». Cette date étant exclue pour la raison
déja dite, la profession de foi de Jean est & placer pendant l'octave des
Encénies comme les deux sermons dont nous avons parlé précédemment,

22. C. Ioh. 14 (366 C) « Bt reuera cui tantum ‘honoris ' detuleras, iustum erat,
ut tua praesertim extemporalia dicta * laudaret ’ ; quia uero solent interdum homines
laudare quod non probant, et aliemam stultitiam cassis nutrire praeconiis, non
solum tua dicta ‘laudanit’, sed ‘laudauit atque miratus est’; et ne miraculum
quoque paruum esset, ' catholicae ’ esse ‘ fidei ' omni populo declarauit. Haec quam
uere dixerit, et nos testes sumus, qui andinimus, ad quos tuis nocibus perturbatus
uenit exanimis, temere se communicasse dicens ; rogatusque ab omni monasterio,
ut ad te de Bethleem renerteretur, tantornm preces non ferens sic reuersus est uespere,
ut medio noctls aufugeret. »

23. Ironique, comme le montre la fin du passage,

24. CAVALLERA, op. cit, t. I, p. 208.
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et elle n’a pas eu leu avant eux comme le suppose Cavallera, mais aprés
eux, puisqu’elle a déterminé Epiphane & quitter Jérusalem le jour méme.
A cette date, tout se comprend d’ailleurs bien mieux. On devine d’abord
pourquoi Jean fait en chaire une profession de foi : le sermon d'Epiphane
contre Origéne avait ouvert les hostilités entre les deux évéques ; Epiphane
a dfi chercher dans les jours suivants & convaincre les autres évéques
présents & Jérusalem que Jean était hérétique; alors, pour les rassurer,
Jean a jugé bon d’exposer publiquement en chaire ce qu’il croyait, et,
comme Epiphane était son accusateur, il lui a demandé de dire publique-
ment §'il adhérait ou non aux dogmes qui venaient d’étre exposés. On
comprend aussi qu'Epiphane, constatant son échec, n’ait pas voulu rester
un jour de plus 4 Jérusalem. On comprend enfin pourquoi Jéréme demande
ironiquement & Jean de lui indiquer quelle est la « lecture » de UKeriture
qui ’'avait provoqué, selon ses dires, & faire une profession de foi. Il savait
que la vraie raison n'était pas celle-13,

2. — L'ordination de Paulinien et la lettre ' Epiphane & Jean

L’épisode suivant fut l’ordination de Paulinien, frére de Jérbéme
et moine au monastére de Bethléem. Jérédme eut I'occasion de I'envoyer
en délégation avec quelques autres moines de son monastére aupres
d’Epiphane lors d’un séjour de ce dernier dans son ancien monastére de
Besanduc, prés d'Eleuthéropolis. Fpiphane prit alors Iinitiative de
conférer & Paulinien le diaconat et la prétrise. Cela fait, il écrivit deux
lettres pour annomcer cette ordination 4 I'évéque de Jérusalem d’une
part, au monastére de Bethléem d’autre part. Mais au regu de ce message
Jean de Jérusalem se fAcha en déclarant qu’une telle ordination était
contraire au droit ecclésiastique, puisqu’elle avait été faite sans son
consentement alors que le monastére dont faisait partie Paulinien se
trouvait sur le territoire épiscopal de Jérusalem. Il menagait d’écrire
aux autres évéques, y compris celui de Rome, pour dénoncer cet abus
de pouvoir. Pour I'en dissuader, Jérdme lui adressa une seconde lettre
dans laquelle il accusait d’hérésie?, et divulga cette lettre aussi large-
ment quil put auprés des moines et des évéques de Palestine®S. Jean

25. Conservée en traduction latine dans la correspondance de Jéréme (Ep. LI),
Epiphane domte au début de cette lettre les indications que je viens de résumer.

26. JEROME, Ep. LVII, 2 (CSEL 54, p. 504, 21) « Harum exemplaria certatim
Palestinae rapiebantur unel ob auctoris meritum uel ob elegantiam scriptionis » ;
{p. 505, 1) ¢ ... cum haec epistnla per multorum ora uolitaret, et mirarentur eam pro
doctrina et puritate sermonis docti pariter et indocti », Ce n’est évidemment pas le
destinataire, Jean, qui a divulgué cette lettre qui 'accusait d’hérésie, mais l'expédi-
teur, Kpiphane. Effectivement, Jéréme rapporte qu'piphane écrivit & tous les
moines pour les engager 4 ne pas communiquer avec Jean jusqu’a ce que celui-ci
ait répondu & sa lettre, ce qui suppose qu'il faisait parvenir aux moines une copie
du document en questiont : C. Tok. 40 (392 B} « Postquam uero a beato papa Epipha-
nio conuentus tam sermone quam litteris respondere contempsit (Iohannes), cunctis
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comprit qu'il valait mieux en rester 13 avec Fpiphane, mais il déclara
excommuniés tous ceux qui reconnaitraient l'ordination de Paulinien
comitne légitime, excommunication qui s’appliquait en fait & Jéréme et a
ses moines, Or le Contra Iohanmem a été écrit trois ans aprés cette condam-
nation de Jéréme par Jean (post triennium loguor)?. Le Contra Iohannem
étant de 397, la condamnation est donc de 394.

Cette date éclaire deux phrases de la lettre d’Fpiphane 4 Jean de
Jérusalem. Parlant du motif pour lequel Paulinien et quelques autres
moines de Bethléem étaient venus le trouver a Besandue, Epiphane
écrit | ut mihi satisfaceret, quia nescio quid aduerswm eos habebam tris-
titiae®™, «pour me présenter des excuses parce que j’avaisne je sais quelle
ranceeur contre eux ». Cette phrase fait allusion 4 ce qui s'était passé en
septembre de I'année précédente, quand Fpiphane était venu demander
I'hospitalité au monastére de Bethléem et que les moines 'avaient supplié
de rentrer a4 Jérusalem pour ne pas attirer sur eux les foudres de Jean.
Dés l'année suivante, quand Epiphane revint en Palestine, Jérome lui
envoya son frére et une délégation de moines pour lui renouveler ses
excuses et faire que leurs relatious ne restent pas altérées.

Epiphane écrit aussi dans sa lettre : Ante annum multos eorum quers
audissem cur mow haberent qui sibi Domini sacramento conficerent...,
« Il y a un an j’avais entendu beaucoup d’entre eux se plaindre de n’avoir
personne pour accomplir pour eux les mystéres du Seigneur?? ». Cela nous
reporte 4 la méme visite qu Bpiphane avait faite au monastére de Bethléem
l'année précédente. Il avait exhalé devant les moines ses griefs contre
Jean, et les moines avaient exprimé aussi les leurs, dont le principal
était d’étre obligés de se rendre & 'église de la ville pour la messe, parce
que Jean avait refusé aux prétres du monastére, du fait qu’ils étaient
étrangers, de célébrer I’eucharistie dans son diocése,

Cavallera place correctement l'ordination de Paulinien en 394, mais en
vertu de la date qu’il assigne au Contra Tohannem il est amené 2 la mettre
«aux premiers mois » de 39430, Cela n’est pas possible, puisqu’ Epiphane

monachis ab eodem Epiphanio scripta uemerunt, ut absque satisfactione fidei
nullus ei temere commumnicaret ». Jéréme mentionne d’autre part lexistence de
lettres envoyées par piphane aux évéques de Palestine postérienrement 3 sa lettre 3
Jean ; il ne parait pas doutenx qu'elles avaient le méme objet que les lettres aux
moines et qu'elles étalent pareillement accompagnées d'une copie de la lettre &
Jean : C. Ioh. 44 (396 A) « Praesto sunt plures epistolae Epiphanii una ad ipsum
( = lettre a Jean), aliae ad episcopos Palestinos et miper ad Romanae urbis pontifi-
cem » Sur cette derniére lettre, récente, voir plus loin p. 85.

27. C. Ioh. 1 (355 AB) « Nosti, Pammachi, nosti me .., nec impatientiae ac teme-
ritatis posse reprehendi, si post trienninm loquor ».

28. Ep. L1, 1 (CSEL 54, p. 397, 4).

29. Ep. LI, 1 (CSEL 54, p. 397, 19).

30. CAVALLERA, op. cif,, t. IT, p. 34 ; 157. Ou se souvient que Cavallera plagait
le C. Ioh, dans les dermiers mois de 396 ; il se voyait ainsi obligé de remonter la date

de 'ozrdination le plus haut possible dans I'année 394, et sans réussir pour autant &
obtenir un wiennium,
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était tenu d’étre présent dans son église pour le carémedl, En 394, PAques
tombait lez avril. Ce n’est qu’aprés cette date et plus probablement méme
apres le jour de la Pentecdte (21 mai), qui marquait la fin des fétes pascales,
que Epiphane est venu & Besanduc, a ordonné Paulinien et écrit ses deux
lettres successives & Jean.

3. — L'appel de Jean au pouvoir séculier contre Jérbme

Un laic, HEusébe de Crémone, qui séjournait au monastére de Bethldem
et ne savait pasle gree, demanda A Jérome de lui traduire en latin cette
lettre ’Epiphane & Jean dont on parlait tant. Jéréme fit cette tradiic-
tion et mit en marge des notes explicatives qui n'étaient pas tendres pour
Jean de Jérusalem ni pour Rufin. Il remit le manuscrit & Eusébe en le
priant de le garder secret. Mais « un an et six mois » plus tard, un moine de
Jéréme fouilla dans les affaires d’Eusébe de Crémone, trouva ce texte,
et le porta & Rufin®, Sinous plagons la lettre d’Bpiphane & Jean a la date
la plus haute, c’est-a-dire en mai ou juin 394, les dix-huit mois dont parle
Jérbme reportent la découverte de la traduction aux derniers mois de 395,
et cela nous éclaire sur un autre point.

Jérdbme nous apprend en effet, dans le Conira Iohannem, que Jean avait
demandé une sentence d’exil contre lni et s'était adressé & un personnage
« tout puissant », qualifié de « béte sauvage »38 :

Tst-ce nous qui scindons 1'Eglise ? N'est-ce pas plutdt Iui, quand il refuse une
demeure aux vivants, un sépulere aux morts et qu’il demande 'exil des fréres,
lui qui a excité spéeialement contre nous une béte saivage et toute puissante
qui menagait les tétes dans tout 'univers ?

Jéréme fait encore allusion 2 cette démarche de Jean dans I'Epitre
LXXXII, qui est, nous le verrons sous peu, de la fin de 3096. Il laisse voir
qu’une sentence d'exil fut prononcée contre Jérdme mais non exécutéess ;

31. Quant aux deux imois qui préceédent le caréme, ils sont exclus par le fait qu’on
ne naviguait pas en hiver.

32. JBEROME, Ep, LVII, 2 (CSEL 54, p. 505, 10) « Res ita anno et sex mensibus
transiit, donec supra dicta interpretatio de scriniis eius nouo praestrigio Hierosoly-
mam conmigrauit. Nam quidam pseudomonachus nel accepta pecunia, ut perspicue
intellegi datur, uel gratuita malitia, ut incassum corruptor nititur persuadere,
conpilatis chartis elus (Eusébe de Crémone) et sumptibus Indas factus est proditor » ;
cf. C. Rufinum 111, 4 (PL 23, 460 A). La suggestion de P. COURCEILE, Paulin de
Nole ot saint Jérome (dans Rev. des 8t. lat., 25, 1047, PP. 250-280), PPp. 256-258, que ce
pseudomonachus pourrait étre Vigilance de Calaguris, est exclue par la chrounologie ;
c’est au début de I'été de 395 que Vigilance a fait un court séjour au monastére de
Bethléem, comme nous le verrons dans le prochain article, tandis que la découverte
de la traduction ne peut pas étre placée avant les derniers mois de 305.

33. C. Toh. 43 (394 AB) « Nosue sumus, qui ecclesiam scindimus, an ille qui uiuis
habitaculum, mortuis sepulerum negat, qui fratrum exsilia postulat ? Quis potentis-
simam illam feram, totius orbis ceruicibus imminentem, contra mostras ceruices
specialiter incitanit ? ».

34. Ep. LXXXII, 10 (CSEL 55, p. 116, 21) « Nuper nobis postulauit et impetranit
exilium, atque utinam inplere potuisset, ut, sicut illi inputatur noluntas pro opere
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Récemment il a demandé et obtenn contre nous l'exil, et plit au ciel qu'il ait
pu l'exécuter, car dans ce cas, de méme qu’'on peut Iui reprocher son désir
comme §’il 'avait accompli, nous porterions, nous, la conronne de l'exil non
seulement en désir mais en réalité |... Un moine, 6 douleur, menace d’autres
moines d’exil et 'attire sur eux, et ce moine, qui plus est, se vante d’occuper un
siege apostolique l... Qu’est-il besoin de recourir a I'autorité politique, de faire
les frais d'un rescrit, de courir le monde entier... ?

On a pensé depuis longtemps avec la plus grande vraisemblance que la
« béte féroce et toute puissante » était le préfet du prétoire de Constanti-
nople, Rufin, et que c’est son assassinat, le 27 novembre 39535, qui arréta
T'exécution du décret d’exil contre Jérome.

Mais pourquoi Jean a-t-il fait cette démarche si longtemps aprés
Pordination de Paulinien ? La coincidence des dates nous fournit 'expli-
cation : le fait nouveau qui a décidé Jean 4 recourir au bras séculier est la
découverte, survenue précisément dans ces derniers mois de 395, de la
traduction latine que Jérome avait faite de la lettre d’Epiphane accusant
Jean d’hérésie, Ies annotations que Jérdme avait mises dans les marges &
propos de Jean étaient de son propre aveu « mordantes3® » ; de plus Jean
a pu craindre que Jérome n'ait fait cette traduction pour la faire connaitre
4 Rome, Il y avait bien 1 de quoi exaspérer I’évéque de Jérusalem et lui
faire désirer d’en finir une bonne fois avec ce moine encombrant?®”.

4. — La mission de conciliation d'Isidore d’Alexandrie

Rufin voulut ensuite faire intervenir 'évéque d’Alexandrie, Théophile,
dont Tautorité était trés grande dans tout I’Orient et particuliérement en
Palestine, Il connaissait le prétre Isidore, chef de 'hospice d’Alexandrie,
qui avait la confiance de son évéque et qui était connu comme origénien.
Rufin prévint donc Isidore des attaques dont I'évéque de Jérusalem et
lui-méme avaient 4 souffrir de la part de Jérome et d’Epiphane. Isidore
répondit & Rufin de ne pas se décourager et qu’il viendrait lui-méme en

ita et nos non solum uoluntate sed et effectu coronam haberemus exilii ! ... (p. 117, 12)
Monachus, pro dolor, monachis et minatur et inportat exilium, et hoc tmonachus
apostolicam cathedram tenere se iactans... (p. 117, 16) Quid necesse est auctoritate
publica et rescripti inpendiis et toto orbe discursibus ? »

35. SocraTE, Hist, eccl. VI, 1 (PG 67, 661 A).

36. Ep. LVIL, 4 (CSEL 54 p. 507, 7) & propos de cette traduction : « Volo in
chartulis meis .,, remordere laedentes ».

37. Sil'on part du mois de juin et que I'on compte exactement 18 mois, on tombe
au mois de décembre, un peu aprés ’agsassinat du préfet Rufin (17 novembre).
Plutot que d’avancer U'arrivée d'Fipiphane en Palestine et 'ordination de Paulinien
avant la féte de Pentecote de 395, il est plus plausible de penser que les 18 mois ne
sont pas i prendre avec une rigneur absolue.
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Palestine pour confondre ses ennemis®. Jéréme précise que cette réponse
d’Isidore fut écrite « trois mois» avant larrivée d’Isidore en Palestine®® et
qu’Isidore y vint « detix mois» aprés Paques?l. Cela nous conduit, comme
Cavallera I'avait déja noté, au calendrier suivant :

mars  lettre d’Isidore & Rufin
13 avril : Pidques
mi-juin : arrivée d’Isidore en Palestine.

On remarquera qu'Isidore attend que la Pentecdte soit passée pour
entreprendre ce voyage. Ce n’étajent donc pas seulement les évéques qui
évitaient de voyager pendant le temps pascal mais aussi les prétres.

Théophile avait confié a Isidore une lettre pour I'église de Jérusalem4!,
Isidore en remit un exemplaire 4 Jean ; il en avait un autre pour Jérome,
mais Jean interdit & Isidore de le lui remettre4? puisqu’il était excommunié.

Jean rédigea pour Théophile une longue réponse dans laquelle il exposait
ses griefs contre Epiphane et Jérdme, en méme temps qu’il se disculpait
de I'accusation d’hérésie. C’est ce document qui est cité dans le Conira
Tohannem sous le nom d’Apologie de Jean?3. D’aprés le calendrier précé-
dent, il a été écrit fin juin ou début juillet 396,

Jéréme présente Isidore comme celui qui a emporté 1'dpologic de Jean
a Alexandriet. Il est possible toutefois que Jean, pour honorer I'évéque
d’Alexandrie — et tout lui conseillait de le faire, — ait fait accompagner
Isidore par des légats pris daus le clergé de Jérusalem. Jéréme nous dit,

38. C. Iok. 37 (390 AB) texte ci-aprés n. 39 ; cf. C, Ruf. III, 16 (PL 23,
468 D-469 A) ¢ ... is... qui contra papam Epiphaninm ad te epistolas dirigens, horta-
batur ut permaneres in fidei ueritate et non mutares unllo terrore sententiam. Quae
epistola holographa tenetur ab his ad quos perlata est », Le porteur de la lettre le
remit ¢ par erreur » (?), affirme Jérdme, non pas & Rufin mais aun prétre Vincent,
compagnon de Jérdme ; c’est pourquoi Jérdme a eu comnaissatice de cette pigce,
Le fait qu'Isidore adresse sa lettre & Rufin etl’encourage, laisse voir que c’est bien
Rufin qui a provoqué la demande de Théophile en se plaignant au prétre Isidore.

39. C. Iok. 37 (390 AB) « Alioquin et litterae manu eius scriptae, quae ante tres
menses legationis ad nos directae eraut, portantis errore (portantes errorem Migne)
Vincentio presbytero redditae sunt, quae usque hodie ab eo tenentur, quibus cohoz-
tatur ducem exercitus sul ( = Rufin) ut super petram fidei stabili persistat gradu
nec nostris naeniis terreatur »

40. C. Iok. 40 : Jérbme vient de raconter la tentative que le comte Archélaus fit
pour réconcilier Jean et Jéréme quelques jours avant Paques (391 D « Instabat dies
paschae »), et il poursuit (392 A) : « Post duos ergo menses tamdem expectatus uenit
Isidorus ».

41. Sur ce document voir mon article La lettre de Théophile d’ Alexandrie & I'dglise
de Jévusalem, 4 paraitre prochainement.

42. GC.Ioh.39 (301 A) ; Ep. LXXXII, 9 (CSEL 55, p. 116, 16) « reddere noluerunt »

43. C. Iok. 1 (355 B) « Apologiam, de qua munc scribere institui » ; 37 (389 B)
¢ Scribit ad Theophilum episcopum apologiam ...» ; 38 (390 D) « Haec ipsa apologia,
de qua nunc sermo est » ; Ep. LXXXII, 9 (p. 116, 1) « Huc usque grohoyia elus,
immo karnyopio ... »

44- C. Ioh. 38 (390 D) « Haec ipsa apologia, de qua nunc sermo est, Isidoro
praesente et multum collaborante dictata est, ut idem esset et dictator et baiulus
litterarum. »
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en effet, dans le Contra ITohannem écrit pendant Uhiver suivant, que Jean
se flatte que Iévéque d’Alexandrie ait approuvé sa lettre®, Si c’était
Isidore qui avait apporté ce document & Alexandrie, il faudrait supposer
que Théophile a envoyé un autre messager & Jean pour lui faire connaltre
son approbation ; or cela n'est guére vraisemblable, car la lettre de Jean
n’appelait aucune réponse de la part de Théophile, étant elle-méme une
réponse & un message antérieur de ce dernier. Mais si Jean a fait porter sa
lettre par des clercs de son église, ceux-ci Uont évidemment informé de
l'accueil que 'évéque d’Alexandrie leur avait réservé.

5. — L’ambassade envoyée par Jean & Sivice

Il est certain en tout cas que Jean a envoyé une ambassade & Rome,
Nous savons en effet que son Apologie y fut connuetd ; or elle n'y fut certai-
nement pas apportée par ses adversaires,

Du reste Jérome fait allusion a cet échange de lettres entre Jean et Rome
quand il écrit dans 'Ep. LXXXII4

1] a fait frémir les oreilles des évéques occidentaux en leur disant que Paulinien,
n’était qu'un adolescent et presque un enfant quand il a été établi comme
prétre & Bethléem dans son diocése » ;

et dans le Conira Iohannem, en s'adressant & Jean4s :

Toi qui regorges de richesses et qui tires un profit de la piété du monde entier,
tu envoies des hommes de poids — 6 combien | — comme légats ici et 12 an-dela
des mers# et tu forces un vieillard somnolant (Sirice) & te répondre.

Ces légats emportaient donc :

a) Une lettre & Sirice, dans laquelle Jean expliquait qu'Epiphane avait
ordonné irrégulidrement Paulinien dans un diocése autre que le sien et
sans que Paulinien efit 'dge requis,

45. C. Ioh. 5 (359 A) « Sed dicis : Epistolam neam probauit Alexandrinus episco-
pus ».

46. C. Ioh. 1 (355 B) « Denique nisi ad apologiam, de qua nunc scribere institui,
multorum animos diceres perturbatos et in utramque partem fluctuare sententiam,
decreueram in incepto silentio permanere ». Pamnachius a donc écrit & Jéroéme que
beancoup de gens & Rome avaient In I’Apologie de Jean.

47. Ep. LXXXIL, 8 (CSEL 55, p. 114, 17) ¢« occidentalinm sacerdotum commouit
aures, dicetts eum ( = Paulinien) adulescentulum et paene puerum in parrochia sua
Bethleem presbyterum constitutun ». ’

48, C. Ioh. 14 (366 C) « Tu qui sumptibus abundas, et totius orbis religio lucrum
tunm est, grauissimos illos legatos tuos huc illucque transmittis et dormientem
senem ad respondendum suscitas ».

49. Tel est, je crois, ici et dans d'autres cas semblables, le sens de fransmitio,
bien qu'il n'ait pas été relevé dans le Dictionnaive latin-francais des auteurs chrétiens
de Blaise.
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b) Une copie de ' A pologie de Jean

Puisque Jean s'était expliqué longuement dans son Apologie sur les
reproches que lui faisait Epiphane, il n’avait pas a répéter tout cela dans sa
lettre & Sirice, mais seulement  lui transmettre une copie de cette 4 pologie.
Clest ainsi que I’4pologie fut connue & Rome, comme nous le savons
d’autre part.

) Une copie de la lettve de Théophile & D église de Jérusalem

C’était en effet I'hahitude, quand on transmettait la copie d'un docu-
ment qui était la réponse & une autre lettre, d’y joindre la copie de cette
autre lettre. On peut donc affirmer a priori que Jean a fait porter & Sirice,
en méme temps que son apologie, une copie de la lettre de Théophile
dont c’était la réponse ; et nous trouvons dans ' Ep. LXXXII de Jérbme
& Théophile la confirmation qu’il en fut bien ainsis®,

Sirice remit aux clercs de Jean une réponse pour leur évéquesl. Elle ne
pouvait que donner raison & Jean contre Epiphane & propos de I'ordination
de Paulinien. Puisque Jéréme fait mention de cette réponse dans le Contra
Lohannem écrit avant I'ouverture de la navigation de 'année 397, il faut
que les légats soient rentrés & Jérusalem avant Uarrét de la navigation de
P’année 396, arrét qui avait lieu au début de novembre.

6. — La riposte de Jérbme et &' Epiphane & I'ambassade
envoyée par Jean a Rome

Dés que Jéréme et Epiphane surent que des légats de Jean étaient partis
pour Rome, ils y firent porter & leur tour plusieurs documents.

A. L’ Epitre LVII de Jéréme & Pammachius (De optimo genere interpre-
tandy).

Adressée 4 Pammachius, ami romain de Jérdme, cette lettre était
accompagnée d'une copie de la fameuse lettre d'Epiphane & Jean et de la
traduction que Jérdme en avait faite5® Cavallera la place en 39558, Mais
cette date est contredite par un passage ott Jéréme déclare que la lettre
d’Epiphane 3 Jean a été écrite deux ans plus t6t54:

50. Voir I'article cité plus haut, p. 80 n. 41.

51. C. Ioh. 14, texte cité, p. 81 n. 48,

52. Ep. LVII, 13 (CSEL 54, p. 526, 11), « Unde arbitrio tuo cuncta permitto, ut
legas ipsam epistulam tam Graecam quam Latinam. »

53. CAVALLERA, op. cil, t. IT, p. 158.

54. Ep. LVII, 2 (p. 504, 18) « Ante hoc ferme bienninm miserat Yohanni episcopo
supra dictus papa Epiphanius litteras, arguens eum in quibusdam dogmatibus et
postea clementer ad paenitentiam prouocans ».
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Il y a environ deux ans (ante hoc ferme biennium) le sus-dit pape Bpiphane a
envoyé une lettre a4 I'évéque Jean, le critiquant sur certaines opinions puis
Vinvitant avec indulgence a la pénitence.

8i l1a lettre d’Epiphane 4 Jean est de 394 comme nous 'avons admis avec
Cavallera lui-méme, la lettre LVII de Jérome & Pammachius ne peut étre

que de 396.
Aussi bien y trouvons-nous une allusion assez claire & ’ambassade de

Jean a Sirice, quand Jéréme explique & Pammachius pourquoi il lui éerit55:

Et de peur que, d’aventure, mon accusateur, usant de la facilité avec laquelle
il patle de tout et du fait qu’il croit pouvoir tout se permettre impunément, ne
me dénonce moi aussi auprés de vous comme il a accusé le pape Epiphane, je
t’envoie cette lettre, qui te renseignera, toi et, par ton intermédiaire, les autres
personnes qui daignent nous aimer®$, sur le cours de cette affaire.

Une accusation a donc été portée jusqu'd Rome contre Epiphane, et
Jéréme craint d’y étre impliqué. Puisque cette lettre est de 396, il s’agit
sans nul doute de la démarche que Jean a faite cette année ménie auprés
de Sirice et A laquelle Rufin et Mélanie, qui avaient des relations 4 Rome,
ont sfirement prété leur concours®’,

La date de I'épitre LVII peut alors étre déterminée d'une maniére trés
précise. D’un cbté, nous voyons qu'elle est postérienre au départ de
Tambassade de Jean, qui a eu lieu au plus tot fin juin ou début juillet.
D’un autre coté, nous savons que Jérdme a requ la méme année, avant la
fermeture de la navigation, une lettre de Pammachius écrite postérieure-
ment & arrivée ces légats & Rome®. 11 est clair que cette lettre de Pam-

\

machius a été rapportée par le messager que Jérdme avait envoyé 2
Pammachius apres le départ des mémes légats. Puisque ce messager est de
retour 4 Bethléem en septembre ou octobre, nous devons placer son départ
de Bethléem en juillet ou peu aprés, La lettre ILVII a donc été écrite dans
les jours qui ont suivi le départ des légats de Jean. Jérbme a lancé son
homme sur leurs traces.

55. Ep. LVII, 1 (p. 504, 12) ¢« Ac ne forte accusator meus facilitate, qua cuncta
loquitur, et inpunitate, qua sibi licere omnia putat, me quogue apud nos argueret ut
papam FEpiphamium criminatus est, hanc epistulam misi, quae te et per te allos,
qui 1tos amare dignantur, rei ordinem doceat., »

56. Invitation & faire lire la lettre & d’autres.

57. Les deux traits qui caractérisent l'accusator paraissent s’appliquer & Jean
lui-méme. D’une part, nous dit le texte, il parle facilement de tout (facilitale qua
cuncta loguituy) ; or Jéréme dépeint ailleurs Jean comme un homme & la parole aisée
et prolixe ; cf. plus hant p. 71, n. 8, et voir en outre C. Toh. 13, cité p. 74, n. 19 :
« disertitudinis tuae fluuius ». D’autre part, il se croit tout permis 4 cause d’'une cer-
taine impunité (impunitate qua sibi licere ommnia putar) ; tel était bien le sentiment
que pouvait avoir un évéque riche et puissant comme celui de Jérusalem. Il est pos-
sible cependant que Jéréme veuille parler de Rufin. On s’étonnerait que I'évéque de
Jérusalem ait organisé I’envoi de cette légation en Occident sans accepter I'aide que
Rufin et Mélanie étaient en mesure de lui apporter en Iui fournissant des lettres
recommandant les légats & leurs amis de Rome, voire un accompagnateur qui leur
servirait d’interpréte jusque devant le pape romain.

58. C. Ioh. 1 (355 B) « prouocatum litteris tuis » et ’on voit dans le méme passage,
que Pammachius a écrit cette lettre & Jéréme aprés Uarrivée de I'd pologie de Jean,
apportée par ses légats.
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Cette date, comme aussi le passage cité plus haut, nous indique le vrai
motif de Penvoi de cette Lettre ILVII & Rome. Ce ti’est pas, comme Jérdme
affecte de le dire, parce qu’on discutait de la fidélité de la traduction de
Jéréme et qu’il a voulu prendre Pammachius comme juge??, Jérdme avait
en réalité des soucis autrement graves que celui de se défendre pour avoir
écrit « trés cher » au lieu de « trés honorable » ou pour avoir oublié de
traduire un reuerendissimed® | Il venait d’apprendre que Jean, aidé sans
doute par Rufin et Mélanie, en appelait au pape romain, et il se doutait
bien que ses adversaires ne se plaindraient pas seulement d’Epiphane, mais
aussi de lui-méme. Le meilleur moyen de parer le coup n’était-il pas
d’éveiller des soupgons contre eux en faisant connaltre & Rome la lettre
d’Epiphane accusant Jean et Rufin d’hérésieivis, et d'y joindre, & Pinten-
tion de ceux qui ne savaient pas le grec, la traduction latine faite deux ans
plus t6t ? Sortir ce document ancien pour le divulguer 4 Rome était un
coup bas contre Jean et Rufin. Jérdme en avait aussi conscience. On ris-
quait de le lui reprocher. Pour dissimuler I'odieux du procédé, il a prétexté
quelques reproches qu’on lui avait fait sur des vétilles de traduction et,
sachant que ses amis romains lui pardonnaient beaucoup A cause de sa
plume, il les a payés par quelques pages brillantes sur I’art de traduire.

B. Laletire LX & Héliodore (éloge funébre de N épotien)

Héliodore, ami de jeunesse de Jérome, était devenu évéque d’Altinum.
Il avait un neveu, Népotien, qui vivait avec lui comme prétre en atten-
dant de recueillir sa succession. Le neveu mourut avant Ioncle. Ce fut
pour Jéréme I'occasion d’adresser & Héliodore cette Fipitre I X, en pre-
nant pour modeéles les lettres de consolation les plus célebres de la littéra-
ture classique®.

Cavallera la place 4 juste titre dans 1'été de 396. En effet : 10 Elle est
postérieure au 27 novembre 395, puisqu’elle fait allusion 4 l'assassinat
du préfet Rufin® ; 20 Flle est antérieure & I'Jn Tonam de Jérome qui la
cite® ; or I'In Ionam ne peut pas étre placé aprés 306%¢; 30 Dans

59. CAVALLERA, op. cit., t. I, p. 218, suppose sans raison que Pammachius avait
déjA entendu parler de ces accusations & Rome et avait éorit & Jéréme pour avoir
des explications. Il n'est question nulle part d’une lettre semblable de Pammachius.

60. Ep. LVII, 2 in fine.

61. Il les énumére au § 5 tout en se défendant de les imiter.

61 bis. La lettre d'Epiphane associait le nom de Rufin & celui de Jean : Ep. LI, 6
(CSEL 54, p. 406, 21) « Te autem, frater, liberet deus.., et omnes fratres qui tecium, sunt
et maxime Rufinum presbyterum ab heresi Origenis... »

62. Ep. LX, 16 (CSEL 54, p. 570, 5) ¢ Rufini caput pilo Constantinopolin gestatum
est, et abscissa manus dextera ad dedecus insatiabilis aunaritiae ostiatim stipes
mendicauit ».

63. JEROME, In Ionam I « ... scripsi ... ad Nepotianum ( = Ep. LII) uel de Nepo-
tiano ( = Ep. LX) duos libros ».

64. Voir dans l'article suivant le paragraphe consacré 4 I'Tn Tonam.

65. Ep. LXXVII, 1 (CSEL 55, p. 37, 7).
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I’éloge funébre de Fabiola, Jérdme faisant allusion A cet éloge funébre de
Népotien écrit® : Quariae aestatis civculus uoluitur ex quo ad Heliodorum
episcopum Nepotiani... scribens epitaphium... Les interprétes s’accordent 4
penser d’aprés cette phrase que ’éloge de Népotien a été écrit pendant un
été. Nous pouvons d'autant moins mettre cette interprétation en doute
que nous venous d’apprendre que Jéroéme a envoyé effectivement un
messager en Italie au mois de juillet 396. En méme temps que la lettre LVII
a4 Pammachius, ce messager a donc emporté la lettre L X & Héliodore.
N’y-a-t-il qu'une coincidence fortuite entre ces deux lettres ? On peut
en douter quand oun sait qu'Héliodore avait pour métropolitain I'évéque
d’Aquilée, Chromace. Chromace était lui-méme un vieil ami de Jérdme,
mais depuis qu'ils s’étaient connus il avait aussi baptisé Rufin et restait
en relations avec lul. Jéréme pouvait donc se demander si les sentiments
de Chromace & son égard n’avaient pas changé & la suite de son conflit
avec Rufin et Jean de Jérusalem. Héliodore était bien placé pour soutenir
la cause de Jérome aprés de I'évéque d’Aquilée, et ce n'est sans doute pas
un pur hasard si Jérome, 4 la fin de sa lettre & Héliodore, fait un éloge de
Chromace, en espérant qu'Héliodore le fera lire & lintéressé® :

Rejoignons-nous en esprit, étreignons-nous par I'affection et sachons imiter 4
propos d'un fils (Népotien) la force d'dme que le bienheureux pape Chromace a
montrée a la mort d'un frere ».

Nous trouverons plus loin un autre essai de Jérdme pour conserver les
bonmnes grices de Pévéque d’Aquilée®”.

C. La lettre d'Epiphane & Sivice

Jérome mentionne dans le Contra Iohannem une lettre récente (nuper)
d’Epiphane & Sirice®, Tout donne & penser qu’elle est elle-méme une ré-
plique & la lettre de Jean A Sirice. Si Epiphane était & Besanduc & ce
moment de 'année, Jérdme I'aura averti que Pévéque de Jérusalem venait
d’envoyer des légats & Rome, ou si Epiphane était encore dans son église,
Jéréme aura commandé 4 son messager de passer par Chypre avant de se
rendre & Rome.

Nous ignorons si la lettre pour Sirice a été remise 4 son destinataire et
ce que celui-ci a répondu. Nous savons seulement que le messager de
Jérdme a rapporté 4 Bethléem les documents suivants :

a) La réponse de Pammachius & Jérome. Cest A elle qu'il est fait allusion
au début du Contra Iohannem. Pammachius expliquait 4 Jérome que

66. Ep. LX, 19 (CSEL 54, 574, 15) ¢ Inngamur spiritu, stringamur affecty, et
fortitudinem mentis, quam beatus papa Clhromatius ostendit in dormitione germani,
nos imitemur in filio, »

67. Voir l'article snivant, § propos de I'In Ionam,

68. C. Ioh. 44 (396 A. ; texte ci-dessus p. 77, 1. 26) ; 14 (367 A): «Haec quam uere
dixerit, et nos testes sumus qui audinimus... et litterae ad papam Siricium probant,
quas si legeris, peruidebis quomodo tua dicta ‘ miratus sit ’ et * catholica ' declarauit, »



86 PIERRE NAUTIN

PApologie de Jean avait été lue & Rome ou en Italie par beaucoup de
personnes qui en étaient troublées et qui ne savaient plus 4 qui donner
raison®. Pammachius voulait-il dire que lui-méme avait été ébranlé et
souhaitait des explications ? Tounjours est-il que Jérdme va les lui donner
en composant dans les mois suivants le Contra Iohannem.

b) Une copie du dossier envové par Jean. Nous voyons en effet Jérome
citer et réfuter, dans le Contra Iohannem, ' Apologie de Jean adressée 2
Théophile d’Alexandrie. Ce n’est ni Jean ni Rufin qui en ont fait connaitre
le texte 4 Jéréme, puisque, excommunié, il n’avait aucun rapport avec
eux ; et nous n'avons pas davantage & supposer que Théophile, aprés que
Jérome eut éconduit Isidore, lui avait envoyé un autre messager. Mais
nous venons d’apprendre que ce texte avait été diffusé 3 Rome auprés de
beaucoup de personnes. Sirice et son entourage n'étaient pas fachés de
démontrer aux amis de Jérdme que le pape avait eun raison de I'expulser
jadis de Rome. 1! était dés lors facile & Pammachius de faire exécuter une
copie du dossier et de la joindre & sa lettre 4 Jér6me pour que celui-ci
puisse s’expliquer.

¢} Une lettre de Fabiola. Parmi les amis romains de Jérdme figurait aussi
Fabiola. Or, au printemps suivant, peu de jours aprés PAques 397, Jéréme
lui enverra une lettre (Ep. LXIV) en réponse & un billet qu’il avait recu
d’elle™. Ce billet de Fabiola n'a pas pu partir de Rome avant Pouverture
de la navigation. Il remonte donc & 'année précédente. Comme Fabiola
était en relation avec Pammachius, il est naturel de penser qu’elle a joint
son message a celui que Pammachius envoyait 4 leur ami commui.

Tous ces doctuments arrivent donc a4 Bethléem au début de "automne de

396, et Jérdme va s’employer & y répondre.
(2 suivre)

Pierre NAUTIN

69. Texte cité plus haut, p. 81, n. 46.

70. Ep. LXIV, 1 (CSEL 54, p. 595, 12) « Conpulisti me, Fabiola, litteris tuis, ut de
Aaron tibi scriberem uestimentis ». Pour la date de I'Ep. LXIV, voir le prochain
article.



